JEGYZOKONYV

a KépviselGtestiilet 1994. szeptember 15-én
kezddodott és szeptember 19-én folytatddott

tilésérol

jegyzdkonyv tartalmazza:

a 107/1994. Kvt. hatdrozatot
a 108/1994. Kvt. hatdrozatot
a 109/1994. Kvt. hatdrozatot
a 110/1994. Kvt. hatdrozatot
a 111/1994. Kvt. hatdrozatot
a 112/1994. Kvt. hatdrozatot
a 113/1994. Kvt. hatdrozatot
a 114/1994. Kvt. hatdrozatot
a 115/1994. Kvt. hatdrozatot

/13. oldal/
J17s oldaly
/18. oldal/
/50. oldal/
/50-51. oldal/
/63. oldal/
/64. oldal/
/64-65. oldal/
/65. oldal/



JEGYZOKONYV

Késziilt: Hajduszoboszldé VAros Képviselétestiilete 1994,
1994. szeptember 15-én 16.00 Srakor kezdddott és
1994. szeptember 19-én 17.00 Srakor folytatédott
tilésérol.

Jelen vannak: Dr.Sévéagd Laszldé polgarmester, B.Nagy Gyula,
Badics Andréds, Cs.Nagy Zoltan, Déré Laszldé, Dr.Jod
Zoltan, Kabai Tibor, Kabay Nagy Lajos, Katona Tiborné,
Dr.Kovacs Zoltan, Kulics Sandorne, Orté Istvan, Dr.Papp
Jend, Dr.Sziics Laszl6, sdri Csaba, Tamdssy Ferenc,
Varadi Ferenc képviseldk,

Dr.Vincze Ferenc jegyz&, Varga Imre, Nagyné Kézi Eva
irodavezet6, Lo6rincz Ladszlé fékonyveld, Dr.Takdcs Imre
orszaggyiilési képviseld, Mészdros Sdndor a VG RT
ﬁgyvezetG igazgatdja, Domonkos Antalné, Kulcsdrné
Gégan Erzsébet, Bodndr Lajosné, Disznés Imréné,

Hajdu Istvan palyazo, Boruzs Mihdly foémérndk,

Jenei Tibor idegenforgalmi referens, erdeklodo allam-
polgarok.

Késve érkezett a testiileti {ilésre Dr.Jodé Zoltdn 16,15 érakor,
Dr.Szlics Laszlé 16,25 dérakor, Stach Ferenc 16,30 éSrakor,
Katona Tiborné 17,40 drakor, S&ri Csaba 18.00 érakor.

Dr.Sévagd Laszldé: megdllapitotta, hogy a képviseldtestiilet
ilése hatarozatképes, az iilést megnyitotta.

Javaslatot tett a jegyzbkonyvvezetdk személyére; javasolta
Téth Lajost és Varadi Ferencet.

A képviseldtestiilet a javaslattal egyhangulag egyetértett.

Javaslatot tett a napirendi pontokra. Javasolta, hogy a

meghivéban szerepld napirendek a kovetkezdkkel egésziiljenek

ki. Egyrészt az elmult iilésen javaslat hangzott el, hogy

Dr.Takacs Imre orszaggyililési képviseldnek az iinnepi beszédével
kapcsolatos testiileti Alldsfoglalds most sziilessen meg. Errdl

nem kell szavazni, hisz ebben a testiilet az elmult {ilésen dontdtt.
Két eloterjesztessel torténd klege521tesrol kell szavazni,
egyrészt a David Jézsef 1gazgato ur sajndlatos haldla kovetkeztébe:
a 4. sz. Altaldnos Iskola vezet8i 4lldsdra pdlydzat kiirdsarél,
tovédbba a Gyégyfiirdé kamping épitéssel kapcsolatosan.

Déré Laszld: egyebekben 3 percet kért.

Cs.Nagy Zoltan: az egyebekben kért szdt.

Varadi Ferenc: a végén 3 percet kért.

A meghivéban feltiintetett napirendekhezhez tébb javaslat
nem hangzott el.



Dr.Sévagd Laszlé: megkérdezte, ki az, aki egyetért azzal, hogy
a meghivoban feltiintetett napirendi pontokat tdrgyalja meg a
testiilet.

A képviseldtestiilet egyhangulag elfogadta a részben a meghivé-
ban feltiintett, részben az eld6zd (ilés hatdrozataibdl kovetkezd
napirendi pontokat

Dis Sévégé Lidszlé: a két kiegészitd napirendi pont elfogaddsdhoz
minositett tobbsegl szavazatra van sziikség. Eldszor a 4. sz.
Altaldnos Iskola igazgatéi pdlyédzatdval kapcsolatos javaslatot
terjesztette elo.

Varga Imre: mivel siirgésségi eldterjesztésrdl van szd,

és most lett kiosztva, a hatdrozati javaslatot kivénta

ismertetni. Gyakorlatllag arrdl van szd, hogy a fenntartdnak
gondoskodni kell intézményvezetd megbizdsardl a 4. sz. Altalédnos
Iskolaban. Az elsé javaslat az, hogy azonnal irjdk ki a pdlydzatot
az intézményvezetdi dlldsra, a mdsik az, hogy a pdlydzat lezdrul-
tdig a jelenlegi 1gazgatohelyettest, Holoda Istvannét bizza

meg a képviseldtestiilet az intézményvezetdi feladatok elldtasdval.

Dr.S6vagd Laszldé: ki az, akli egyetért azzal, hogy a napirendet
targyal jak meg?

A képviseldtestiilet egyhangulag elfogadta a napirend kiegészitését.

Javasolta tovabba - az elmult {ilésen sziiletett dlldsfoglalds-
nak megfeleléen -, hogy el&szor a két intézményvezetd ligyében

szavazzanak, azt kovetdéen pedig a napirendek sorrendjében.
Ugyrendi javaslata lenne; Dr.Takdcs Imre orszdggyiilési képviseld
kérte, hogy az & problémakorét vegyék elsdnek, ezt szavazédsra
teszi fel. Aki egyetért azzal, hogy ezt elsdnek tdrgyaljék, az
szavazzon igennel.

Megdllapitotta, hogy a képviseldtestiilet 14 igen, 1 nem
szavazattal egyetértett a javaslattal.

Dr.S6végd Laszldé: az eldzményekrdl roviden elmondta, hogy tobb
képuselo felvetette, miszerint a szeptember 2.-ai linnepségen
elhangzott orszdggyiilési képviseldi beszéd sok tekintetben nem
felelt meg az iinnep emelkedett hangulatdnak. Tudatosan ilyen
rovid a tajékoztatéja, nem kivan senkit befolydsolni értékitéle-
tében. Ez utdn szililetett az az dlldsfoglaldsg, hogy a képviseld-
testiilet ezt meg kivdnja vitatni, tébben azt is fdlvetették,
hogy az ugy korrekt, ha a képviseld ur is jelen van.

Cs.Nagy Zoltan: megkérdezte Dr.Takdcs Imre orszaggylilési képviseld
urtol, hogyan vélekedik arrdl, hogy egyes pdrtok, egyesiiletek
tag]al észrevételeket tettek az tinnepl beszédével kapcsolatosan?




Dr.Takdcs Imre: megkdszonte a kerdest eldszor azért, hogy

1gy lehetdség van arra, - ezt mdr nem lehet klkerulnl - hogy

a teljes beszéd megjelenjen a Hajduszoboszlé ujsagban szdérdl-
széra. Ez etikailag elkeriilhetetlen. Ha egy pdrt, amelynek

a véleményét & tiszteletben tartja, hiszen & is tehet olyan
kijelentéseket, amelyek esetleg egy masik part elképzeléseinek

nem felelnek meg, ha egy part kifogédsolja ezt, akkor azt is lehetd
vé kell tenni szdmara, nem mint orszaggyule51 képviseldnek, hanem
mint &dllampolgdrnak, hogy a beszéd szdérél-széra megjelenjen. |
A beszéd nem egy politikai beszéd volt, az MSZP-nek ehhez a
beszédhez semmi kdze. Az az 6ndllé képviseldi inditvdny, amirdl
sz0lt és szdérdl-széra benne van az anyagban, az gyakorlatilag

az 0 elképzelése a szegények kapcsdn. Akkor lenne a beszéd nem

jé, ha a beszéd, a vélemény kildgna Hajduszoboszldé torténelmenr
multjénakjellemzésébﬁl. A beszéde két kulcskérdést tartalmazott,
egyrészt Hajduszoboszlé fejletflenségét, mert katonavdros volt,
masrészt a varos allandé alkalmazkoddé készségét, ezért mivel

az aktudlis kérdések ehhez a szoboszldéi tdrténelemhez kapcsolédtak,
ezért a szakemberek szamdra, akik ismerik a Cicerdi beszéd fel-
épitését és akik tudjdk milyen a beszéd szerkezetének az Gssze-
dllitésa, ez nem idegen. Nem idegen a szegénységrol elmondott
gondolatsor sem. Sajnos az MSZP programjaban ez nincs 1gy benne
bar benne lenne. Az MSZP fogalmidt egész id& alatt ki nem mondta,
csupan a gyulal frakcié tilésre utalt. Ha ezt egy part klfogasolja,
hogy a szegénységet fel kell karolni, és mindent megtennl a varos-
ban azért, hogy a szegényeket aktivan tdmogassdk, az a part belsd
tigye. Olyan vélemények hangzottak el, hogy a beszéd nem tartal-
mazott torténelmi multra vonatkozd kitételeket. 41,4 %-a a
beszédnek - olyanok allapitotték meg, akik szakemberei ennek

a témanak - a torténelmi multrdél szol. A jelen és a jové tenni-
valéiréel 28,2 7. A szegény rétegek segitését célzé sajat képvi-
sel6i inditvanyardl 25 7%. Egy képviseldnek jogdban 41l a multra
visszatekintve a jelenrdl is beszélni.

Az Onkormanyzati vdlasztdsokra utalt 4,5 %. Ez sem légott ki

a beszéd strukturajabél. Beszélt Hajduszoboszld onkormanyzatanak
elmult évszdzadairdél, ez sem légott ki. Ha valaki ért a beszéd-
készités technikédjdhoz, érti azt, hogy egy beszédet ugy kell
Osszedllitani, hogy el6szor az elbeszélés, az érvelés, majd a
befejezés kovetkezik, - ez Cicerdi gondolatsor - akkor az kivetni
valét nem taldlhat.

Nem helytallé, hogy a szdnok alig szdlt a hajduk 1606-ban torténd
letelepitésérdél és a jeleniik és a jovonk megalapozdsardél, mivel

a beszéd 69 7%-a ebben a témakdrben volt megszerkesztve.

Nem vildgos, a tiltakozdk mit értenek a multunk megalapozdsa alatt
Ez a jovo esetében nyilvanvalé, errdl volt is szé a beszédben.

A mult megalapozdsa nem lehet a feladatuk, ennek hidnydt szamon-
kérni egy szénoktdl szamon kérni nem ildomos. A tiltakozdk szerint
annal tobbet foglalkozott viszont az MSZP napi politikai érdeke-
ivel és programjédnak terjesztésével. A beszédbelaz MSZP neve
egyadltalan nem hangzott el. Politikai érdekekrél pedig végképp nem
esett sz6. Egy utalasbdl a tdjékozottabbak kivetkeztethettek

arra, hogy a gyulai frakcié iilésen elhangzott sajat javaslata
hangzott el, amely javaslat barmelyik part szineiben eldtereszthet:
lenne.




Sajat javaslatdardél tédjékoztathatja vdlasztéit a képviseld.

Ezt egy onkormédnyzat sem tilthatja meg. Egy egyéni képviseldnek

a vdlasztdi gyiilések és képviseldil fogadddrdk tapasztalatai alapjar
kidolgozott javaslata, nem egy pért programja, hanem a képviselds
szocilalista erzekenysegenek a jele. Amennyiben a Keresztény-
demokrata Néppart nem értett egyet a szegenyedo retegek helyze-
tének javitasaval, az uj informdcid és szamdra erdsen meglepetést
okoz. Az onkormanyzatl védlasztasra is a torténelmi multtal Ossze-
fliggésben utalt. Alkalmazkoddsuk megnyilvanult az onkormanyzatl
rendszer fejlédésében is, azt hiszi, hogy Hajdusoboszlo VAros |
lakossaga van olyan bolcs, meggondolja, kiket juttat az dnkormény-
zatba. Van olyan bélcs, hogy csak szakértelemmel, etikailag fix
alapon, erkolcsileg kikezdhetetleniil keriiljenek be a kovetkezd |
onkormanyzatba azok, akik a varos gazddlkoddsat, gyarapoddsat

eld tudjdk segiteni. Ez egyik partra nézve sem hatranyos.

Kivéve azokat, amelyek a fenti szempontokat nem kivanjak figyelembe
venni. A tiltakozdk lényegi megdllapitédsal tehat nem igazolhatok
a beszéd elemzése soradn. Nem gondolja, hogy rosszindulat vezérelte
Oket. Valdsziniileg szokatlan volt szamukra a beszéd stilusa.

amely O0sszekotdtte a mult tapasztalatait a jelen és a jové felada-
taival, ennek keretében a képviseld egyéni inditvanydnak igen
vazlatos ismertetésére 1is kiterjedt.

A tiltakozdk tovabbi megdllapitasaval egyet lehet érteni.

Valéban kivanatos, hogy a jovoben se rendelje ala az ilinnepil
alkalmat torténelmi iinnepeink szdénoka partjanak és sajat céljanak,
mint ahogy ez most sem tortént meg. A helyi képviseldtdl nagyobb
objektivitas varhato, mint ahogy a lakossag korében megilsmert
véelemények sem tamasztjdk alda a KDNP helyi vezetdéinek tiltakozasat.
Megnyugtatdé, hogy a tiltakozasban a szdénokot"képviseldnknek"
nevezik. Ez alapja lehet a tovabbi pdrbeszédnek, amely valéban

a jovo megalapozasat, nem pedig egy ]6 szandéku, de esetleg félre-
értett, félremagyarazott szonaklat kapcsan a masik fél lejdratasat
szolgdlja majd. Nagy tisztelettel tett eleget ennek a felkérésnek
és O0szinte fohajtassal tisztelgett az 6sdk eldtt, de azt egy part
se hatarozza meg egy orszaggyiilési képviseldnek, hogy ne aktu-
alizaljon. Azt ne tegye egy orszdggyiilési képviseld, hogy politi-
zdljon. De hogy a sulyos, jelenlegi gondokrdl ne beszéljen,

azt egy parttol sem fogadja el, még ha az az MSZP lenne 1is.

Tudja, hogy egyes partok részérbl ez akkor is megtortént volna,

ha egyetlen sz6t sem sz6l. De egy onkormdnyzat értékét az adja,
hogy prébal nem politikusan, a varos érdekében tevékenykedni,

mert minél jobban kizarja a politikat a tevékenységébol,annal
inkabb a varos érdekét szolgalja.

Ismételten elmondta, hogy a felvételt szakértdok nézték meg,
masodpercnyl pontossdagra ki van vetitve, hogy a tdrténelemmel

és a jelennel mennyit foglalkozott, a kazetta megbizhaté helyen
van, a tisztelt Onkormanyzatra bizza - hangsulyozta, nem akar
palcatorést, - a vadros érdekében szolgédlja. Jo6l tudja, hogy az
onkormanyzat is azt akarja. Prébaljanak meg a varos érdekében
egyitt tevékenykedni.

Elmondta még, hogy szeptember 23-an 24-én tart az Orszagos
Szamvevoszék a keriiletébe' tevékenykedé onkorméanyzatoknak
vezetdlnek egy tovabbkepzest, itt lesznek az Orszagos Szam-
vevbszék neves vezetdl, a jegyzok, a polgarmesterek a gazdasag-
vezetdok is jelen lesznek. Szeretettel hivja és varja az érdeklo-
doket a tovabbképzésre.



Déré Laszlé: korabban egy ujsagcikkjében ugy fogalmazott,

hogy politizalni tudni kell. Takacs ur j6 pedagdgus, a poli-
tikat lehet, hogy most tanulja. Akik tobb éven keresztiil benne
voltak a politikai életben, azok sem mindenkor ugy beszélnek,
cselekednek, ahogy azt az allampolgdrok elvarjak.

Gondolja, hogy a jovoben Takacs ur is évatosabb lesz az ilinnepi
beszédek soran, azt javasolta, ne csinaljanak beldle problémat.
0 maga is ugy fogalmazott, hogy tobbet kellett volna az iinnep-
r6l beszélni, de 1gaz, hogy a politika is hozza tartozik az
tinnephez.

Dr.Jodé Zoltan: oriil annak, hogy irasba foglalédsra keriilt

a beszéd, hiszen igy tud]ak pontosan felmérni annak tartalmat.

Elso hallasra 6 is ugy itélte meg, hogy a beszéd tdbbsége nem

a kimondott hajduk letelepitésével kapcsolatos témakorben szdlt.
Korrigalta korabbi véleményét, kb. egyharmada az a beszéd szo-
vegének, amely nem ennek az innepl beszédnek témaja kellett volna
hogy legyen. Bizik abban - barmilyen politikai rendszertdél filigget-
leniil -, ha barmilyen part teszi is ezt, ugyan igy reagalnak

ra. Azért bizik, mert a hajduk letelepitésének iinnepén, az
egyetlen vArosi ilinnepen, mely minden politikatdél mentes kell

hogy legyen, és az i1s marad a jovoben is. Egy '56-0s megemlékezést.
egy oktéber 23-ai iinnepséget el lehet fogadni, hogy politikai
szinezetet 8lt az linnepi szénok beszéde, hiszen nem lehet meg-
kertilni, hogy mihez kapcsolédik oktdéber 23-a, egy '56-0s esemény-
hez és annak egyfajta értékelését a szonoknak nyilvan bele kell
vinnie. De ugy gondolja, hogy a hajduk 388. évvel ezeldétti
letelepitéséhez nem fér hozza linnepi beszéd témakdrben sem

egyik, sem masik partnak, sem egyik, sem masik képviselodnek

a sajat programjanak, sajat felvetésének az népszeriisitése,
gondolat megosztdsa a hallgatésdggal, még akkor sem.

Az innepl szdénok ezeket a részeket nem tudatosan épitette fel
lattadk, hogy rogtodnzés is volt benne, nem elézetesen 'megirt
szoénoklatrél volt szé és lehet, hogy ez 1s kovetkezménye volt
annak, hogy egy kicsit elkanyarodott a konkrét varosi ilinnepi
témakortdl.

Ugy érzi, hogy a varos vezetése kérte fel kozvetett uton az
orszaggylilési képviseld urat arra, hogy ilinnepi beszédet tartson

a varosi linnep alkalmabol, akit felkért, a varos vezetése,

aki helyette szd6l az egy kdzvetett médon mintegy a felkérd

nevében sz6l, a felkérd pedig a véleményt partdllastol fliggetleniil
fogalmazta meg. Lehet, hogy éppen népszeriisitése lesz az orszag-
gylilési képviseldnek, mindenki levonhatja beléle a kovetkeztetést,
ha a lakossag megismeri a teljes szbveget. Ez ellen nem tiltakozik.
Ehhez joga van a képviseldé urnak. Nyilvanos iilésen foglalkoznak

a témaval  ami azt jelenti, hogy nyilvénossagra is keriilhet

az ujsag hasabjain keresztiil.

Osszegezve a véleménye az, hogy valtozatlanul helytelennek

tartja, hogy a beszédbe bekeriiltek olyan tételek, amelyek

nem oda illéek voltak, bizik benne, hogy a jovében ebbdl mindenki
levonja a tanulsagot.




Kabay Nagy Lajos: egyetért Jo6 képviseld azon megfogalmazasaval,
hogy a varosi {linnepen csak a varos multjaval, jelenével és jovo-
jével foglalkozzon az {innepi szoénok. Képviseld urat is és a tanar
urat is kérdezi, hogy miutan beszédében azt mondja: '"Mindig
irigykedve gondolok arra, hogy Sarospatak és a tobbi neves varos
milyen nagyszerii gyokerekkel rendelkezik, hogy milyen lokalpatriéta
az ott ¢él6k. Mindig arra gondolok, nekiink szoboszléiaknak is jé
lenne ezt a szokast valamilyen forméban dtvenni, a régi gyodkereket
megfelelden miivelni és egymdst kidzben nagyon megbecsiilni."”
Ugyanakkor képviseld ur amikor a szdénoklatat elmondta felfigyelt
arra, hogy valamelyik didk gyermek Bocskai-kabatban beszélt

de rajta farmernadrdg és tornacipd volt. Ettol a pillanattél kezdve
ez az unnepseg valahogy visszds volt. Erre azt mondja, hogy

ezen a vAarosl linnepségen legyen ott minden iskola tanuléja,

de ugy, hogy amikor a Himnuszt éneklik el, akkor ne hangszdéroérdl
hallgassdk a Himnuszt, hanem énekeljék. Ehhez kapcsolédjon az,

és ezt a testiilet foglalja hatarozati javaslatba, hogy az az
igazgatd, amelyik nem teljesiti ezt, jutalmat vonjék meg.

Ez a Kisgazda Part véleménye.

Cs.Nagy Zoltan: elfogadja a valaszt, mert minden iinnepi

beszéd szubjektiv. Semmiféle szervezet, part, barmilyen egyesiilet
nem irhatja el6 senkinek, hogy mit mondjon. Mindig is szubjektiv
volt, kibd6l mit hozott ki az a pillanat, mert az a pillanat is
motivalt. Nem az elmondottakat akarja biréalni, mert szamos
megfogalmazasat 6 maga masként fogalmazott volna meg, masképpen
irta volna meg Dr.Juhasz Imre, vagy Erdei Gyula.

Hogy mit mondott még hozzad a jelenbdl és mit lAtott O maga még
problémanak, az is egyéni latas-médot jelent. Elfogadja, hogy

nem a partja irta meg helyette a beszédet. Tudomasul kell venni,
hogy minden beszéd szubjektiv és az mindenkinek a személyes
gondolkodasmédjat, habitusat minésiti, illetve jelzi.

Ezért képviselotestiileti dllasfoglalast nem javasol,mivel

1lyet nem lehet egy beszéd kapcsan megfogalmazni.

Ami pedig ennek a téménak, tulajdonképpen Takacs Imrével

valé eszmecsere, minden mds egyéb nem tartozik e témdhoz hozz4a,
itt vdlaszol Kabay képviseld téars felvetésére, hogy mit rendeljenek
el 1skoldknal és milyen szankcidkat alkalmazzanak, mert e pillanat-
ban nem e testiiletnek a témaja.

Azt javasolta, hogy akinek ezzel a témaval kapcsolatban van
megjegyzése, mondja el, és ezt kdvetden hatdrozathozatal nélkil
zarjak le.

Varadi Ferenc: nem kivant ugyan hozzaszdlni, de Takacs Imre

ur néhany gondolatdara kénytelen reflektdlni. Nagyon sértonek
tartotta azt a mondatat, "barmit mondott volna, akkor is

tamadas lett volna a vége". Ez ellen neki, mint a Kereszténydemok-
rata Néppart elndkének tiltakoznia kell. Ennyire azért nem
agresszivak, szeretik az igazsagot, az egyenességet, azért ez
t6lik nem szArmazhat. A masik az a vad, hogy 6k nem szocialisan
érzékenyek, ez megint nem vald, mert a partnak ez alapvetd
tulajdonsdga, hogy kidll a szocidlis védelemért, tehat foglalkozik
vele.




Ok azt kifogasoltak - 0321nten elmondja, 0 kezdeményezte -,

hogy toébben megjegyezték "mi van, szemindriumon vannak'.

Ez a szdveg sajnos olyan jellegili volt, nagyon sok olyan

dolog elhangzott, ami nem oda 1ll6 volt. Nem azt mondjak,

hogy ez a szoveg barkit is sérthetett, de nem 1606-nak

az emlékét idézte £5l. Példaul a szabad hajdukrél, a szoborrodl
egy sz6t nem hallottak, ami eldtt ott alltak, hogy annak mi a
jelentosége. Az ellen tiltakoztak elsésorban, hogy nem volt

az linnep politika mentes. Azt vartak, hogy az ilinnep ott a szobor
elott teljesen politika mentes lesz és nem hangzik el GAal Zoltannal
a neve, nem hangzik el, hogy mennyit kéltdttek szocidlis témara,
hogy felvétel késziilt Takacs urral, st. Ezt elmondhatja egy
férumon, a varos lakossdga erre kivancsi. Ismételten kihangsulyozt:
az a véleményiik, hogy az a beszéd, ami elhangzott, az linnepet
nem emelte £61, hanem teljesen vissza dillyeztette szemindriumi
hangulatra, fliggetlenlil attél, hogy egy része az ilinneprdl szélt.
Jobban fel kellett volna keszulnl, a rogtonzések meg plane

nem sikeriiltek, a szél is zavaro volt a szél is, nem sokan
hallottéak, aklk tavolabb allottak - talan ez a szerencse -.

Az embereket igy lehet elriasztani az tnnepektdl.

Egy ilyen iinnepségen a témardél kell beszélni és igérte, ha ismét
ilyen hangzik el, ismételten tiltakozni fognak. Nem a személyt
kivanjak bantani, barki lett volna, aki elmondja, tiltakozasukat
valamilyen uton mindenképpen kifejezték volna.

Dr.Sziics Laszldé: annak idején tiltakozott a varosi televizid
létrédhozasa ellen, most annal inkabb oriil, hogy létezik ilyen
tomegkommunikaciés lehetdség, mert a sajté nem a teljes objek-
tivitdssal kozol tényeket a képviselotestiileti {ilésekrol.

Nagyon sokszor hianyos és megkérdbjelezend6é a realitasa,ahogy
kommentalja a testiileti {iléseket.

Sajnalatos mdédon nem tudott jelen lenni az linnepi megemlékezésen,
a teljes objektivitas ilyen formaban nélkiilézhetd, csak arra az
anyagra tdmaszkodhat, ami ki lett postédzva a képviseloknek.

Mas az Osszképe amikor személyesen hallja, sokféle pszichés
hattere 1s lehet ennek. Semmi kivetni valdét nem talal az linnepi
beszédben. Megemlékezik a hajdukletelepitésérdl, az orszaggyiilési
képviselének jogadban &l1 aktudlis problémakat emliteni.

Ki mondja azt, hogy ezt nem lehet?

Gondoljanak bele, ha legkdzelebb lesz iinnepi megemlékezés,

ki fogja elvallalni, amikor fumigaljék az embereket sorba,

hogy ki mit mondott, hogyan mondta, kit sért, milyen part, stb.
Hova jutnak el, hogy nézel ki, ilyen a v11agon nincs.

Ilyet nem tud elképzelni. Ha van véleménye és az a napi politikai
kérdésekkel kapcsolatos, nyilvdn elmondhatja, miért ne mondana
el? Takacs ur megemlékezett arrdél, hogy miért jottek Ossze,

semml kivetni valdét nem talalt benne.

Felvetddott, hogy a hagyomanyokhoz, a gydkerekhez kell ragaszkodni
arrél beszélni. Amidta & a képviselbtestiiletnek tagja, egyebet
nem csindl, csak a hagyomdnyokat, a gyodkereket keresgéli, amit
csak meglehet, prébdlja megmentetni az utékornak. Sajnos ennek

a varosnak az a hibdja, hogy a multat nem tudta kelld képpen
értékelni 40 év elétt sem, mert ellenkezd esetben lathatnak

a Fogthiiy hdzat, a szélmalmot, stb. Az, hogy valaki felhivja a




a figyelmet, hogy apolni kell a hagyomanyokat apolni kell, mert

ha egy népnek nincs multja, akkor nincs jelene, sot JOVOJe meg
egydltaldn nincs. A mi népilink, aki itt lakik, egy értékes néacio,
megszenvedte a multat. De erre fel kell hivni a figyelmet, minden-
kinek a maga teriiletén meg kell tenni mindent. Nemcsak a szdnok-
latokban kell errél szélni, a hétkdznapokban is oda kell erre
figyelni.

Kabay Nagy Lajos: azt hiszi, hogy a beszéddel kapcsolatban,
amelyben utalas 1s volt a Jegyrendszerre, vagy vélelmezte a
jelenlévd a szénoklat hallgatdsa kdzben és elkeriilendden azt,
hogy soha tobbet azon szobor ala farmernadragban és tornacipoben
{innepi beszédet, vagy verset mondé gyermek ne alljon, javasolta,
a képviseldtestiilet hozzon egy hatdrozatot, hogy valamennyi
tantestiilet, valamennyi tanuldjaval legyen jelen az ilinnepen

és akkor a sziilék 1s ott lesznek. A hagyomany gondolata vagy

ne adj' Isten a kdvetkezd Bocskai iinnepségen akkor a jelen kép-
viseldtestiileti tagok akkor azt fogjak Jegyzokonyve rogziteni:
"A vitézek Orokdsei, utdédai mindnydjan igazi és kétségtelen
nemeseknek tartassanak és tekintessenek'". Ha valaki Bocskaira
hivatkozik és annak szellemét prébdlja iizenni azon szobor aldl,
akkor ennek eleget kell tenni.

Dr.Papp Jend: tiszteletben tartva a képviseld ur jogat a beszéd
megtartdsdhoz és tudvan azt, hogy ezt nem lehet cenzurdlni, sot
nem is szabad, a kovetkezd véleménye van rola.

Az iinnep a hddukrél szélt, errdl szerinte nagyon kevés szé esett.
Csapongdénak tartotta, a targytdl tobbszor eltért, logikailag
érthetetlen volt, szocidlis demagdgiat is érzett & személy
szerint benne. Meg kell védenie a KDNP-t, habar ezt Varadi

ur mar megtette, mert kdéztudottan fokozottan érzékeny a
szegények iligyeire. Vdltozatlanul programbeszédnek tartja,
elfogadva azt, hogy a képviseld ur nem annak gondolta.

Egyébként az MDF is kifogédsolta, nemcsak a KDNP a beszédnek a
tartalmdt. A képviselo urnak figyelmében ajénlotta Sovago

urnak az ilyen alkalmakkor elmondott beszédeit, ami semmi politika
arnyalatot sem tartalmazott. Legyen ez az igy pelda arra, hogy

a helyi és a nemzeti ilinnepeken ne a politika, hanem az {innep mél-
tésaga keriiljon élotérbe. Ennyl politika képviselétestiilet1
{ilésen az utdbbi két évben még nem keriilt eld. Egyszeriien nem
politizdltak. Ez a beszéd valtotta ki ezt a hangulatot.

Dr.S6vdgd Ldszlé: mieldtt barki megvAadolnd, hogy 6 kérte meg
Papp képviseld urat, kijelentette a nyilvanossag eldtt, hogy
kifejezetten nem tetszett az a mondata, amit réla mondott.

Feltette a kérdést, hogy kivadn-e &lldst foglalni a képviselo-
testiilet. Ha meg van az, hogy kivannak allast foglalni, akkor
roviden a testiilet d4lldsfoglaldsat papirra fektetik.

Dr.Takdcs Imre: sok mindennel egyetért, sok iinnepi beszédet
tartott mar. Széchenyivel tdébb mint 20 éve foglalkozik,
Széchenyi tevékenységér6l, Szoboszldéhoz valé kotédésérol

most jelenik meg a napokban egy irdsa, ha a képviselotestiilet
kivdncsi ezekre, szivesen rendelkezésre bocsajtja.




Nemcsak tanarként, hanem més teriileten kutatdéként is
tevékenykedik és a multat 1is, Széchenyit is kutatja.

Beszédeit mlndlg maga 1irta, senkinek meg nem mutatta,

mert ugy érzi, hogy ehhez van ereje és képessége.

Nem volt programbeszéd, mert azok a gondolatok, amelyek

a képviseldk eldtt vannak, és az ujsagban is megjelenik,
egyértelmiien hozza tapadtak, a multbdl lekdvetkeztetett
gondolatok voltak. Soha nem igérhet olyat, amit mond a

Papp Jen® ur, hogy egy csepp politikai tényezd sem lehet

a beszédben. Lehet, mert ha egy csepp sincs benne, az nem

linnepl beszéd. De a polltlka ne homdlyositsa el azt a meg-
emlékezést, amirdél szdé van.

A Hajduszoboszlé fészerkesztojének oda adta a beszédét.

Mivel ujsdgirassal 6 maga is foglalkozik tudja, hogy

egy szerkeszt6i abc-hez tartozik az, hogy ha egy beszédet

1lyen biralat ér, akkor azt a beszédet le kell k&zdlni.

A szerkesztonek a beszédet oda adta, nem kozblt beldle csak

egy par mondatot, a bizonyos politikai csoportosuldsok kedvére
valé valogatéds szerint.

Ha ez szeminariumi megemlékezés volt, akkor nagy szeretettel
gondol azokra a szemindriumokra, amelyek ilyen szinvonalon
foglalkoztak gondolatokkal. Az elmult 30-40 évben nagyon sok
beszédet tartott. Még abban a vilagban is, amikor a politik&atdl
nehéz volt elszakadni, még akkor is vigyazott, hogy a humanum
oldalarol kozelitsen meg kiilénbszé dolgokat és ebben a beszédben
benne volt. Azt hiszi, hogy a Szoboszlé monografiajabol késziilt
fel, - elnézést, hogy nem kért meg senkit arra, hogy irja meg

a beszedet ez utan sem fogja -. Tudomdnyos munkassaga alapjan
meg tud irni egy beszédet. Azt, hogy Racz Istvan, Danké Imre,
Juhdsz Imre és Erdei Gyula elstt tisztelgety tulajdonképpen

azok elott, akiktdél forrasként vette &t ezeket a gondolatokat.
Javasolta azoknak, akik a multat kifogédsoljdk a beszédébdl,
vegyék elé Hajduszoboszlé monografidjat, olvassdk el Récz

Istvan és Dankdé Imre gondolatait, meglatjak, teljesen onnan
valodak a gyckerek. Hogy kik voltak a hajduk, egyértelmiien

benne van. Az linnepli beszéd befejezése utan - ha j6l emlékszik -
a MIEP-nek a képviseldje kiabalta '"ne bantsuk a magyart”

Nem értette mire mondja. Ezt a tisztelt képviseldk
értékitéletére bizza. Ismételten hangsulyozta, meg kell jelenni
az ujsagban a beszédnek, az olvasé is doéntse el mit mondott.
Arrél nem kivan beszélni, hogy a beszéd elhangzdsa utan hanyan
gratulaltak neki. Juhdsz Imre is oda ment, megkoszonte, a forrasok:
megfelelonek tartotta, aki Hajduszoboszldé térténetét mindenkinél
jobban ismeri. Kabay urral teljesen egyetért, hogy egylitt
énekeljék a Himnuszt, a didkok ugy viselkedjenek, ahogy kell,

az 6ltbzékkel kapcsolatban is igaza van.

Cs.Nagy Zoltannak igaza van, tényleg szubjektiv egy linnepli beszéd,
de azért annyira ne legyen szubjektiv, hogy a multtél elszakadjon.
O ennek a feltételnek eleget tett. Nem az MSZP programjat,

a beszédhez, a multhoz kapcsolddé elképzeléseket ismertette és
ez egy beszédet tarté embernek alapvetdé joga. Sajndlja, hogy
ilyen "port vert fel" a beszéd. Oriil annak, hogy az ujsdgban,
mas ujsagokban is megjelenjen.

A tolerancia, az egymds értékeinek megbecsiilése minden esetben
nagyon fontos kovetelmény minden ember szaméara.
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Ugy érzi, hogy a beszédében az dnkormanyzatot nem sértette

meg, ha ujra gondoljédk, egyet kell értsenek a beszéd gydkereivel.
Igaza van Kabay Nagy urnak, az 1skoldknak nagyon sok tennivalo-
juk van. Jé lenne, ha ezzel befejezddnek az egész "histdria",

de szeretné, ha ujsagban megjelennének a gondolatai.

Kabay Nagy Lajos: nagyon eltértek a targytdél. A Bocskai szelle-
miségétol eltértek egyszer, de visszatérve képviseld ur
beszédéhez ott van az a néhany gondolat, utalva a beszédre:

"nem kocsmarosok gazdagodnak meg...... . A tomegben ennek a
lélekbeni lecsapédasa egyértelmiien fogalmazdédott meg a kidrnyeze-
tében mindenkinél, "jegyrendszer lesz ebbdl." Ez nem vicc,

ez igy csapddott le. Az a kérése, hogy az ilyen jellegi beszédnek,
vagy akar ennek az egyetlen mondatlan nincs helye.

Mert mit akar a szoclalista parti képviseld? Jegyrendszer lesz
ebben a varosban ahelyett, hogy ezt a varos gazdaggd tették volna,
ez kovetkezik. Azokkal a dolgokkal, amelyekkel a képviseld ur

is egyetért, kérte ismételten, hogy hatdrozatban rdgzitsék,
nemzeti unnepeken, illetve a vdrosi iinnepeken gyerekeink legyenek
jelen.

Dr.Jo6 Zoltan: konkrétan, ami érzés lecsapddott egy ilyen
mondatbol: "Gyulan az elmult szombaton frakcidéiilésen hozza-
sz6ltam és a Magyar Televizid illetékesei egy riportot készitettek
ott elmondtam, hogy milyen médon kell az elesetteket segiteni.
Arra gondolok, hogy az utalvanyrendszerekkel nem a kocsmarosok
gazdagodnak, hanem az élelmiszerutalvanyért élelmiszert, a ruha-
utalvanyért ruhdzati cikkeket, tilizeléutalvanyért tiizeldt és

egyéb utalvdnyokért megfeleld termékeket kaphatnak az emberek,
tehdt a tamogatas eljut oda, akiket tamogatni akarnak.

Ondllé képviseldi inditvanyként azért fogalmazta meg ezeket,
mieldott GAl urnak, az Orszaggyules elnckének benyujtotta volna."
Ezeket a gondolatokat, ha egymds mellé rakjdky akkor ugy érzi,
nem csoda, ha benne, vagy esetleg masokban 1s ugy sziirodétt ez
le, hogy a sajat népszeriisitése tiink ki beldle, tehat a szdénoknak
a sajat elképzeléseit, hogy 6 mit akar, kinek nyujtotta be,

6 mit tett azért, hogy ez meg is valésuljon. EbbSl kitiint az,
hogy az iinnepi szdénoknak sajat érdemeit emelte ki a beszédnek

ez a része. Ezek utan jott az a bekezdés, hogy "koézelednek az
onkormanyzati valasztasok ..." Egyfajta sugallatot érzett abbdl,
hogy emberek, itt van a program, letettem elétek, ti majd tudjétok
hogy az onkormdnyzati vdlasztdsokon ezek utdan kire kell szavazni.
Ugy gondolja, hogy ezeket a gondolatokat egymasba rakjak, minden
elfogultsdg nélkiil, a szubjektum legjobb kikiiszobolésével is

eld jon mindenkibdl az a gondolat, hogy ez egyfajta kampany-
beszéd. Mondja ezt azért is, mert valdéban - az iinnepi beszéd
elhangzdsa kozben - az utalvanyrendszer hallatdn egy tandr ember
szdjabél eredt, "..és hogy jo6n a jegyrendszer"

Ez az ember egyetlen partnak sem tagja, benne 1s megfogalmazodott
ez. Ertelmes ember lévén, parttdl fiiggetleniil ilyen gondolata
tamadt, meri azt mondani, hogy ezek a gondolatok 1gy egyiitt
biztos, hogy nem illettek ebbe a beszédbe. Ezeket tovdbbra sem
tudja igy elfogadni és maga részérol nem tud egyetérteni.

Ez egy varosi linnep volt, mindenfajta politikaili teoldégiatél men-
tesnek kellett volna lennie.
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Dr.Takacs Imre: a szegénység kérdése a Szoboszldé multjabdl

eredd gondolatsor volt. Az utlvdnyrendszer kérdése pedig:

a napilapokban megjelent, akkor lett volna etikatlan, ha

azt részletesen ismerteti. Aki kivancsi, hogy az utalvanyrendszer
hogy fog majd miikédni, ha egyaltaldn miikédik, a Népszavaban
megtalalhatja.

A szegénység a torténelmi multbdél kovetkezett. Az onkormdnyzati
valasztésokkal kapcsolatosan Hajduszoboszldé onkormanyzatanak
tevékenységét a multban viszonylag részletesen elemezte.

Ebb6l kovetkezett az a gondolat.

B.Nagy Gyula: nem kivant hozzaszélni, de amikor a képviselok

egy része mar kétszer-haromszor is szdét kért, eldontdtte, hogy
kifejti véleményét roviden. Tiszteletben tartva minden szoénoknak
azt a jogat, hogy eldre megirja, vagy megiratja beszédét, nem
kérdezi meg mégegyszer Takacs urat, hogy valdban & irta-e a
beszédét, elfogadja neki, hogy & irta.

A szubjektiv és objektiv dolgokban lehet vitatkozni, ha egy
Bocskal ilinnepségen nem 1llik oda egy sajat partjdanak és sajat
személyének a programja, az esetleges tavolabbi jovéje, az

tény. O fogalmazott ugy, hogy ez a beszéd nem ide vald, szeminariui
izii. Nem akarja vitatni, hogy ki és hogyan ldtja a a 388. évvel
ezeldtt torténteket, de ugy gondolja, rosszul cselekszik az, aki
attél eltér és a napi politikat igyekszik népszeriisiteni.

Ettol fiiggetleniil képviseld ur kévekezsé beszédében is azt

mond, amit akar, de akkor cselekszik j6l, ha a fent emlitetteket
kihagyja és csak kizdrdlag arra koncentral, hogy mi is tdrtént
akkor. A hagyomdnyokat &poljéak, megbecsiilik 6seiket, felvdzolnak
egy szebb, boldogabb jovéot, de egyebet nem.

Dr.Jo6 Zoltdn: nem kivanta, hogy az elmult négy évet népszeriisit-
se a képviselo ur, de az elmult egy év 6ta mit fejldédott a

varos, az oda 1116 lett volna. A fejlédés nem allt meg;

az elmult egy évben is volt fejlddés, nem az elmult négy évet
kivanta népszeriisiteni.

Badics Andréds: iligyrendi javaslata, hogy zarjak le a vitat.
Lehet, hogy Ciceréi normdk szerint volt megirva a beszéd,
de ott és akkor sokkal rosszabbul hangzott, mint most elolvasva.

Dr.Sévagd Laszlé: az elsd amiben donteni kell, kivannak-e
hatdrozatot hozni a kérdésben? Aki azt mondja, hogy hozzanak,
az igen gombot nyomja meg, aki helyteleniti, az természetesen
a nemet.

Megédllapitotta, hogy a képviseldtestiilet 9jgen, 5> nem
szavazattal, 2 tartozkodassal szavazott.

Ez egyszerii tobbséges szavazatot igénylé dolog, valamilyen
hatdrozatot, alldasfoglalast hozni kell.
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Javasolta, hogy annak megfogalmazasara sziinetben keriiljon

sor és utdna keriiljon testiilet elé. Ez midr nem fiigg a képviseld
ur jelenlététdl, a képviseldok maguk dontik el. Javasolta, hegy
ezt a napirendet itt fejezzék be és folytassdk a sziinetet
kovetoen.

Dr.Sdévagé Laszld: kovetkezik a Gonczy P4l Altaldnos Iskola
igazgatél megbizéasa.

Roviden O6sszefoglalta mi tértént eddig, akik nem voltak jelen

az eldz6 lilésen, illetve a hallgatdsag részére.

A polgdrmesteri hivatal oktatdsi, miivel6dési és sport bizottsdga
eléterjesztést tett, ebben leirja, hogy a jelenlegi igazgatodn
Domonkos Antalnén kiviil Kulcsarné Gégan Erzsébet, Bogadi Imre

és Lukdcs Sandor nyujtottak be palydzatot az igzgatdsagil tisztség
elnyerésére. Lukacs Sandor és Bogadi Imre visszalépett, 1igy

két palydzé maradt, Domonkos Antalné és Kulcsarné Gégan Erzsébet.
A neveldtestiilet allasfoglalasa a kovetkez6 volt: Domonkos

Antalné esetében 39 pedagégus szavazott, 29 tamogatja és 10
elutasitja; Kulcsarné Gégan Erzsébet esetében 39 f06 szavazott,

21 tédmogatja, 18 elutasitja. Domonkos Antalné pedagégial programja
74,3 %-a tamogatta a tantestiiletnek, mig Kulcsdrné Goégan Erzsébet
pedagoglal programjat pedig 53,8 %- ban. Az alkalmazotti értekezlet
1s allast foglalt: 56 £6 szavazott. Domonkos Antalnét 46-an
tamogattak, 10-en ellenezték, Kulcsdrné esetében a 56 koziil

38-an nem témogatték és 18-an tamogattdk. Az alkalmazotti értekez-
lettel Domonkos Antalné intézményvezetdi megbizatdsat tamogattak.
A Gonczy Pal Altaldnos mellett miikédd iskolaszék Domonkos Antalné
intézményvezetdli megbizatdsat javasolja.

A sziiléi munkakdzosség hasonlé dllaspontra jutott.

Dr.Joé Zoltdn: ujabb informacidként jutott el hozza, hogy

az 1. és 2., gyakorlatilag a Gonczy P&l Altaldnos Iskolanal
folvetodott az egyesités kérdése. Ha ez a kérdés komoly, akkor
elészor azt kellene elddnteni, hogy egyesitik-e a két iskolat

és az egyesitett iskolanak vdlasztanak-e igazgatdt, vagy pedig
elbgadjak azt, - szerinte helytelen lenne - hogy most megvalasz-
tanak egy iskoldnak és azt az egy megvdlasztottat rendelik fol
igazgatdként egy masik iskolanak.

Most adott szitudcidéban ez a kérdés 1igy igaz, akkor el kellene
halasztani az igazgatéi alléas feletti dontést, mert az igazgatdi
alldas kizardlag az 1. sz. iskolara volt kiirva és nem pedig

az l-es és 2-es iskola igazgatdi allasédra.

Varga Imre: két intézményrél van szé, a Gonczy Pal Altalanos
Iskolardél és a Thokoly Imre Altaldnos Iskolarodl.

Valéban az intézményfelﬁlvizsgélati anyag tartalmaz egy olyan
lehet6séget, aminek folytdn a két intézménybdl egy intézmény
lenne, nyllvan akkor egy magasabb vezeto, egy igazgatd tartozna
hozz4. Ezt azonban még az illetékesek egy része nem véleményezte,
tehdt a sziildk kdzdssége, iskolaszék, az alkalmazottak szélesebb
rétege.
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Ez egy képviseldtestiileti dontés folytdan johetne létre.

Ebben az intézményben viszont jelenleg megbizott intéz-
ményvezetd van. A hatdlyos jogszabalyok értelmében 1ide

ot évre intézményvezetot kell megbizni. Amennyiben a
képviseldtestiilet a késdbbiekben ugy dont, hogy a két intéz-

ményt Osszevonja, akkor egy uj intézmény jon létre Atszervezéssel,
bsszevonassal, a két intézmény megsziintetésével. Abban a pillanat-
ban a két intézményvezetd intézményvezetdi megbizdsa vissza-
vonhaté. A koézalkalmazotti torvény értelmében az intézmény-
vezetdi megbizds visszavonhaté, ha az indok kelld és okszerd.

Az kelld indok, hogy az 1ntezmeny megszinik, vagy Osszevonasra
keriil. Tahat Vlsszavonhato, az uj intézmény élére intézményvezeto
megbizhaté palydzat utjan. Ez a képviselOtestiilet ezt megtette
mar egyszer a 109.sz. Ipari Szakmunkdsképzé Intézet kihelyezett
tagozata és a Mezdgazdasagl szakmunkasképzd Intézet esetében.

A két intézménybdl lett egy, az Atmeneti idészakra az Osszevonas
idejére megbizott egy intézményvezetét, kiirta a palyazatot, az

uj intézmény élére jelen esetben Szildgyi Lajos urat bizta meg

ot évre. Ez a gyakorlat Osszevonds esetén jarhaté a két altalanos
iskola esetében. A pedagdgusok ohaja az, hogy legyen vezetdjik.

Dr.Sévagd Laszldé: szavazast javasolt. Ki az, aki Domonkos
Antalné 1gazgatd kinevezésével egyetért?

Megdllapitotta, hogy a képviseldtestiilet 15 tagja egyet-
értett, MB.Nagy Gyula, Badics Andras, Cs.Nagy Zoltan,

Doré Laszlé, dr.Joé Zoltan, Kabai Tibor, Dr.Kovacs Zoltan,
Kulics Sdndorné, Dr.Papp Jend, Stach Ferenc, Dr.Szlics Laszld,
Dr.Sévagdé Ldszlé, Téth Lajos, VAdradi Ferenc, Dr.Zemé Anna/,

1 tartézkodott /Tamassy Ferenc/, ezzel eredmenyes a szavazas.

A képviselGtarsak és a maga nevében gratuldlt és jé munkat kivant
Domonkos Antalnénak.

Kulcsarné Goégan Erzsébet padlydzata melletti szavazasrél

a képviselotestiilet 5 igen /Badics Andrdas, Kulics Sandorné,
Dr.Papp Jend, Tamdssy Ferenc, Téth Lajos/, 7 nem szavazattal
/B.Nagy Gyula, Cs.Nagy Zoltan, Déré Laszlé, dr.Kovacs Zoltan,
Dr.szlics Laszlé, Varadi Ferenc, Dr.Zemdé Anna/, 2 tartdézkoddssal
/Dr.S6vagd Laszlé, Dr.Joé Zoltan/ dontott, tehat nem kivan
ebben a kérdésben szavazni. Okszeriien kovetkezik, hogy Kulcsarné
Gégan Erzsébet esetében a pdlydzatot nem sikeriilt elnyernie.

A képviselodtestiilet a kdvetkez6 hatarozatot hozta:

107/1994. /IX.15./ Képviseldtestiileti hatérozat.

Hajduszoboszlé VAros Képviseldtestiilete az

1993. évi LXXIX. tv. 102. §. (2) d./ pontjéaban
meghatdrozott hatdskdre alapjan a Gonczy P4l
Altaldnos Iskola intézményvezetdi feladatainak el-
latdsdval 1994. szeptember i6-tél 1999. junius 30-ig
Domonkos Antalnét bizza meg.

Felel6s: Varga Imre irodvezetd
B P e, i U B o A o ey e e e e



Dr.Sovédgd Laszlé: kovetkezik a gondozdsi Kozpont
vezetojének kinevezése.
Megkérte alpolgdrmester urat, ismertesse az eldézményeket.

Dr.Kovédcs Zoltdn: képviselGtestiilet déntése alapjédn a

népjoléti bizottsadg kiirta a palyazatot a Gondozasi Kozpont
vezetdli Alldsdra. A népjdéléti bizottsdg a hatdlyos jogszabalyok-
nak megfelelden lefolytatta a palydzati eljdrdst, megdllapitotta,
hogy 6t jelentkezd volt, ebbdl két jelentkezd felelt meg a
palyazati kiirdsnak. A testiileti meghallgatdsra a két palyazdt
javasolta a bizottsag. El6zdleg, szintén hatdlyos jogszabdly
alapjan létrehozott un. szakmai bizottsdg és a népjéléti bizott-
sdg hallgatta meg a jeldlteket.Mindkét bizottsdg egyodntetiien
Disznés Imrénét javasolta a Gondozdsi Kozpont vezetdi &lldsdnak
betltésére. Magas szinvonalu pdlydzatot nyujtott be, minden
tekintetben megfelelt, a vezetdi kvalitdsait is ugy itélte meg
mindkét bizottsdg, hogy olyan, amelynek alapjdn ezt a nehéz
teriletet tudja csindlni. Azon kiviil palydzatdbdl kitetszett

az, és a meghallgatds soran is elhangzott, hogy hosszutdvu
elképzelései vannak, melyek a vdros szocidlpolitikai elképzeléseil
szervesen bele illeszkednek és személye ezen nagy teriilet tovabb-
1épési lehet6ségét is magdban hordozza. Ismételten kérte a
képviseldtestiiletet, hogy vegye figyelembe ezt a javaslatot,

hisz valdéban olyan szakemberek mondtak véleményt, akik megyeileg
és orszdagosan is elismert szaktekintélyek, nyugodtan lehet
tamaszkodni a véleményiikre. A népjoléti bizottsdg is teljes
mértékben egyetértett ezzel a javaslattal, minden tekintetben
meggy6zodott arrdl, hogy Disznds Imréné alkalmas erre a teriiletre
Miutédn az el6zd iilésen felmeriilt, hogy az el6z6 vezetdt is

a bizottsag javasolta, emlékeztette a testiiletet, hogy az’

az esetben olyan sulyos emberi tragédia volt az oka, hogy nem
tudta tovabb vallalni, ami nem hiszi, hogy a bizottsdg szava-
hihet6ségét, megbizhatdsdgdt kétségbe vonna.

Kabay Nagy Lajos kérdést tett fel, melyre Bodndr Lajosné,
Disznds Imréné valaszolt.

Dr.Sévagé Laszlé: kérdezte, ki az, aki Bodnar Lajosné
intézményvezetol kinevezését tamogatija?

Megdllapitotta, hogy a feltett kérdésre 9-en igennel

/B.Nagy Gyula, Kabai Tibor, Kabay Nagy Lajos, Kulics Sandorné,
Stach Ferenc, Dr.Sziics Laszlé, Téth Lajos, Varadi Ferenc,
Dr.Zemé Anna/, 5-en nemmel /Badics Andréds, Dr.Kovdcs Zoltan,
Déré Laszlé, Dr.Papp Jend, Tamdssy Ferenc/ és 3-an tartodzko-
ddssal vdlaszoltak /Cs.Nagy Zoltdn, Dr.Jodé Zoltédn, Dr.Sévagéd
Laszl16/, mivel 14 igen szavazat sziikséges, igy nem kapta meg
a sziikséges szavazatot.

Disznés Imréné iigyében kért a testiilettdl allasfoglalast.
Ki az, aki az 6 kinevezésével egyetért?
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Megdllapitotta, hogy 13-an egyetértenek /B.Nagy Gyula,
Badics Andrds, Cs.Nagy Zoltén, Déré Lészlé, Kabai Tibor,
Kabay Nagy Lajos, Dr.Kovdcs Zoltdn, Kulics S4ndorné,
Dr.Papp Jend, Dr.Sévagé Laszlé, Tamassy Ferenc, Varadi
Ferenc, Dr.Zemé Anna/, 2-en nem /Stach Ferenc, Téth Lajos/,
2-en tartézkodnak /Dr.Joé Zoltdn, Dr.Sziics Liszlé/.

Mivel 14 szavazat sziikséges a mindsitett tobbséghez, igy
alpolgdrmester urat kérte szdldsra.

Dr.KovAdcs Zoltdn: abba a helyzetbe keriiltek, hogy a vdros
lehet6ségeit felmérve taldltak alkalmas embert ennek a posztnak
a betdltésére. Hénapok éta bizonytalansdgban vannak az idés
emberek, vezetdre lenne sziikségiik. Taldltak alkalmas embert,
gyakorlatilag sem szakmailag, sem emberileg nem hangzott el
ellene kifogds. Nehéz helyzetben van, nem tudja mit kellene
megvédenl személyében megvédeni, a bizottsag Adlldaspontjdban
megvédeni, mert nincs fogalma sem, mi a kifogds Disznésné
személye ellen. Sok szdz id8s ember sorsardél van szé,
meggydz6dése, ha tébbszdr kiirjdk ezt a pdlydzatot, alkalmasabb
embert nem taldlnak. Az el8készités soran tobb arra alkalmas
emberrel beszélgetett, de garantdlja és tudja, hogy aki még
Disznésén kiviil alkalmas lenne, nem fogja beadni a pdlydzatdt.
Abba a helyzetbe keriiltek, hogy van jeldlt, kifogds nem hangzott
el ellene, csak éppen a képviseldtestiilet nem hajlandé meg-
szavazni. Nem tudja miért. Ugy tiinik, teljesen mindegy, hogy mi
torténik ezekkel az emberekkel, teljesen mindegy, Hajduszoboszlé
szocidlpolitikdjdnak egy dontd pillére 16g a leveg8ben, teljesen
mindegy, hogy mi tdérténik, indoklas nélkiil, indokok nélkiil.
Raday féorvos ur, aki orszdgosan elismert szaktekintély,

olyan dolgozé6jatél valik meg, ha a testiilet kinevezi
Disznésnét, aki nagy veszteség az intézménye szdmdra.

Semmi érdeke nincs, ellenérdekeltsége van, de van annyira
korrekt ember, hogy & szakmai véleményt mondott. Nem a sajat
intézményvezet6i érdekét hangoztatta. Amikor ilyen emberek
véleményeznek és ezeket a képviseldtestiilet nem veszi figyelemben
szamdra ez érthetetlen. Kérte a képviseldtestiileti tagokat,
gondoljanak a tébb mint 500 elldtottra, aki ehhez a Gondozasi
Kézponthoz tartozik, akik varjak, hogy végre rendezdédjenek

ezek az ligyek, és vegyék figyelembe, hogy egy uj pdlydzatot
kiirni teljesen nevetséges és céltalan dolog, aki akarta
beadhatta a palydzatdt, jelentkezhetett. Szakmailag kivdldan
képzett, emberileg tdmadhatatlan, minden tekintetben meg-

felelo embert javasol a bizottsdg. Kérte, hogy ezeknek a
figyelembevételével szavazzanak.

Kulics Sdndorné: iigyrendi javaslata, hogy rendeljenek el
sziinetet és utana 1smét szavazzanak.

Dr.Joé Zoltén: javasolta, hogy ennek a napirendnek a tdrgyaldsét
fliggesszék fel és soron kiviil tiizzék napirendre az SZMSZ médosi-
tdsat a minbésitett szavazds kérdésében.
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Bebizonyitotta az élet, hogy a 14 szavazat a 20 képviseldbol

- amikor teljes létszammal mar soha nem fognak lenne, ez

varhaté - a 14 sziikséges szavazat olyan magas mérce, amelyet
majdnem egyhangu szavazatnak lehetne mondani. Ha a tdrvényi
mindsitett tdbbségre vissza térnének, amely eredetileg a polgér-
mestervalasztdasndl is volt, 1l-et Jelent. Ha 15-en vannak

jelen, vagy 12-en vannak jelen, az akkor is 11 a mindsitett
torvénybe alapszabalyként szabdlyzott minésitett tdbbség.

Ne legyen az, hogy esetleg kényszerbdl csak azért valtoztassanak
a szavazaton, mert egyszeriien igen magas a sajdt mindsitett
tébbség. Azt javasolta, hogy ezt soron kiviil szavaztassa meg

a polgarmester ur, soronkiviili inditvanyként az SZMSZ-nek ezt

a médositasat akarja a testiilet most beiktatni, vagy sem.

Badics Andrdas: javasolta, hogy az elkévetkezendd harom hénapra

ne modositsak az SZMSZ-t, vagy ha médositani akarnak, az iligyrendi,
igazgatdsi és jogl bizottsdg tdrgyalja meg ezt a kérdést eldzete-
sen. Egyébként csoddlkozik, mert Jodé képviseld ur annak idején,
mint a jogl bizottsdg elnoke tamogatta a 13 fo6t. Nagyon nehéz,

de ha 13, vagy 14 f£6 van, nehéz, de az tényleges kompromisszumot
jelent és a kisebbség véleménye is jobban figyelembe van véve.

11 fével lehet csindlni egy kis frakciét. Ez mindent atvisz.

14-el nem lehet, 1l4-el mar meg kell a mdssdgot is hallgatni.

Ennek szellemében keriilt az SZMSz-be ez a pont.

Dr.S6vagd Laszldé: Kulicsné iigyrendi javaslatat szavazéasra
bocsajtotta. Ez elvben nem zarja ki a Joé képviseld javaslatat.
Elhangzott a javaslat, tartsanak szilinetet és utdna szavazzanak.
Ehhez minésitett tobbség sziikséges.

A képviseldtestiilet 16 igen /B.Nagy Gyula, Badics Andras,
Cs.Nagy Zoltan, Dérdé Lészlé, Dr.Jod Zoltdn, Katona Tiborné,
Kabai Tibor, Dr.Kovdcs Zoltédn, Kulics Séandorné, Dr.Papp Jend,
Stach Ferenc, Dr.Szics Laszldé, Dr.Sévagélaszlé, Tamassy Ferenc,
Varadi Ferenc, Dr.Zemé Anna/, 1 nem szavazattal /Téth Lajos/

1 tartézkoddssal /Kabay Nagy Lajos/ a sziinet elrendelésével,
illetve ujra szavazassal egyetértett.

Dr.Sévdgd Laszlé: a Dr.Jod képviseld ur javaslatat szavazdsra
tette fel. Ki az, aki egyetért azzal, hogy az SZMSZ &dltala
emlitett médositdsat targyalni javasolja?

A szavazds eredményeként megdllapitotta, hogy nem kapta meg

a szitkséges tobbséget. A képviseldtestiilet 8 igennel

/B.Nagy Gyula, Dr.Joé Zoltan, Kabai Tibor, Kabay Nagy Lajos,
Katona Tiborné, Dr.Papp Jend, Dr.Sévdagd Laszlé, Dr.Zemd

Anna/, 9 nemmel /Badics Andrds, Cs.Nagy Zoltdn, Déré Laszlo,
Kulics Sandorné, Stach Ferenc, Dr.Szilics Laszlo, Tamassy Ferenc,
Téth Lajos, VAradi Ferenc/ és 1 tartézkoddssal /Dr.Kovdcs Zoltan/
szavazott.

Szlinet utan



Dr.Sévagé Laszlé: kérdezte, ki az, aki Bodndr Lajosné
intézményvezetol megbizatasdval egyetért?

Megdllapitotta, hogy 9-en tamogattdk /B.Nagy Gyula, Dr.Joé
Zoltan, Kabai Tibor, Kabay Nagy Lajos, Stach Ferenc, Dr.Szlics
Laszl6, Téth Lajos, Varadi Ferenc/, 6-an ellenzik kinevezését
/Badics Andrds, D6ré Laszld, Dr.Kovdcs Zoltdn, Kulics S4ndorné,
Dr.Papp Jend, Dr.Zemé Anna/, 4—en tartézkodnak, /Cs.Nagy Zoltan,
Latona Tiborné,Dr.Sévagd Laszlé, Tamdssy Ferenc/, nincs meg a
minésitett tdbbség.

Megkérdezte, ki tamogatja Diszndés Imréné kinevezését?

A szavazas ereményeként megdllapitotta, hogy 16-an
tdmogatjédk /B.Nagy Gyula, Badics Andrds, Cs.Nagy Zoltéan,
Dér6é Léaszlé, Dr.Jod Zoltan, Kabai Tibor, Katona Tiborné,
Dr.Kovdcs Zoltdn, Kulics Sandorné, Dr.Sziics Laszlé,

Sari Csaba, Dr.Sévagd Laszlé, Tamassy Ferenc, VAradi Ferenc,
Dr.Zemé Anna/ 2-en ellenzik/Stach Ferenc, Téth Lajos/,

egy képviseld tartdzkodott /Kabay Nagy Lajos/.

Disznés Imrénének és az intézmény dolgozdinak sok sikert
kivant munk&ajukhoz.

A képviseldtestiilet az aldbbi hatdrozatot hozta:

108/1994. /IX.15./ Képviseldtestiileti hatdrozat

Hajduszoboszlé Varos KépviseloGtestiilete munkal-
tatéi jogkdrében eljarva a médositott 1992.

évi XXXIII. tv. 21. §. és 23. §-aili alapjan
1994. szeptember 15-t6l hatdrozatlan idore
Disznés Imréné Hajduszoboszld, Rakdczi u.
163/b. sz. alatti lakost a Gondozasi Kdzpont
vezetdjévé kinevezi.

Alapbérét a Kjt. szerint, vezetdit potlékat a
166/1993. /XI1.11./ sz. képviselotestiileti
hatdrozatnak megfelelden az Al fokozat 270 7-
ban dllapitja meg.

Hatdrido: 1994. oktdber 5.

Felelds: egészségiligyl és népjoléti
irodavezetd

Dr.Sévdgd Laszld: siirgdsségl eldterjesztésként szerepel
a 4. sz. Altalanos Iskola intézményvezetdi megbizassal,
valamint palydzati kiirassal kapcsolatos javaslat.

Kérdezte, ki az , aki a kiosztott eldterjesztéssel egyetért?
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Megdllapitotta, hogy a képviselbtestiilet egyhangulag
elfogadta az eldterjesztést és meghozta a kidvetkezd
hatarozatot:

109/1994. /IX.15./ Képviseldtestiileti hatdrozat.

I. Hajduszoboszldé Varos Képviseldtestiilete palya
zatot ir ki a 4. sz. Altaldnos Iskola vezetdi
dll4asdra.

Az allas elfoglalasdnak ideje a pdlyéazati
eljardas lezarultéaval.

II1.Hajduszoboszlé Vadros Képviseldtestiilete az
1993 évi LEXXTX: tv. 102.8. (2) ds/f
pont jdban meghatdrozott hataskore alapjan
a 4. sz. Altaldnos Iskola intézményvezetdi
feladatainak ellatasaval 1994. szeptember
16-t6l, a vezetdi Aalldsra kiirt palyazat
lezdrultdig Holoda Istvanné igazgatodhelyet-
test bizza meg.

Hatdridé: folyamatos

Felelds: Varga Imre irodavezetd

Dr.S6vagdé Laszldé: kovetkezik a varosi televizid felelods
szerkesztojének megbizatdsdrdl szold eldterjesztés.

El6szor meghallgatni javasolta az eldterjesztoket, azt
kévetden pedig a palyazdkat - eldénti, hogy minden palydzdt
meg kivdnnak-e hallgatni, vagy csak azokat, akik egy bizonyos
szavazatot kaptak a bizottsdgi {ilésen, s azt kdvetben

a palydzdkat egyenként hallgassdk meg, ne legyenek jelen
egymas meghallgatasdndl.

Ezt ellen a metodika ellen van-e valakinek kifogdsa?

- Nincs.

Varga Imre: mint ismeretes, masod izben kiirt palydzatrdél van
sz6. Az eldterjesztéshez mellékelte a padlyazati felhivést,
ugyanis az elmult alkalommal az is probléma volt.

Az eldterjesztés a palydzdk adatait, iskolai végzettségiikkel
kapcsolatos jelzéseket tartalmazza, a pdlydzat beérkezésének
idopontjat, illetve a bizottsag allasfoglalasat.

Ehhez egyebet hozzaflizni nem kivant.

Dr.Sévdgd Lészlé: az lenne a célszerii, ha meghallgatndk a
jelolteket.

Javaslata, hogy a hdrom legtobb szavazatot kapott palyézdét
hallgassdk meg, de elhangozhat mds javaslat is.
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Javasolta, aki nem kapott igen szavazatot, azt egydltaldn
ne hallgassdk meg. Ha akarjak, tovdbb lehet rostdlni.

A szavazds eredménye alapjdn megédllapitotta, hogy 18 képviseld
egyetértett a javaslattal, egy képviseld tartdzkodott.

Ez azt jelenti, hogy Mlklos Lajost és és Borsi Istvant a
testiilet nem kivdnja meghallgatni.

Négy jeldlt maradt, Hajdu Istvdan, Nagy Jdnos, MAarton Zsuzsa,
Szabados Csaba.

Kabay Nagy Lajos: az eldbbi szavazdsnal tartdzkodott,

mert ugy gondolja, hogy ha hat palyazé beadta a palyazatat

és informacidszolgdltatdsr6l van szé, kdtelessége a testiiletnek
mind a hat embert meghallgatni.

Dr.Sévadgdé Laszldé: a testiilet madr &llast foglalt, hogy nem
kivanja mind a hat embert meghallgatni, nyilvéan azért, mert
megbizik a bizottsdg értékitéletében, nem azért, mert nem
kivancsi a véleményiikre.

Egy javaslat hangzott el tehdt, hogy mind a négy szavazatot
kapott palyazdét hallgassak meg.
Akl ezzel egyetért, szavazzon.

Megéllapitotta, hogy 17-en azzal értenek egyet, hogy mind a
négy palyazdt hallgassak meg, 1 képviseld nem értett egyet
a javaslattal, 1 képviseld pedig tartdzkodott.

Megkérdezte a palyazdkat, nyilt, vagy zart ilésen kivanjak
palyazatukat targyaltatni?

A pdlydzdék nyilt iilést kértek.

Hajdu Istvan: a palyazatat nem kivanta kiegésziteni, esetleges
kérdésekre szivesen védlaszol.

Kérdést Varadi Ferenc, Dr.Jodé Zoltan, Stach Ferenc,

Dr.Sévégé Ladszld, Dr.Jod Zoltan, D6ré Laszldé, Kabai Tibor
tett fel, melyre Hajdu Istvdn, Mészaros Sandor vdlaszolt.

Marton Zsuzsa: az {ilésen eddig elhangzott hozzédszdélasokrdl

- aml az 0 tetszését megnyerte - szoélt.

Megkérdezte, végig gondolta-e a kepv1selotestulet - mert 6

igen, - hogy egy hajduszoboszléi lakos mit var a varosi
televizidétél. Mi a véleménye az egyszerii embernek kint az utcén?
Kell-e a varosnak a televizid,vagy nem kell? Sok ember
véleményét meghallgatta, sokan ellenzik, sokan varakozassal
tekintenek elé. A hajduszoboszléi ember haJduszobOSZIOLakat
szeretne latni a televizidéban, hajduszoboszléi rlportereket

hajduszoboszléi embereket.




wy P

Ugy gondolja, hogy Hajduszoboszlé azé, akik ebben a vAarosban
laknak, akik ezért a vdrosért dolgoznak, élnek. Nagyon oriil, hogy
ez a testulet ezért a varosért dolgozik. Azért mert itt 1smet
megjelenni, elmondani véleményért, mert & is ezért a vAarosért
szeretne dolgozni. Dogozott mint pedagogus, nem televizids
szakember, de ugy érzi, hogy az egyenlsege és a dolgokhoz

valé szemlélete egy egy déras heti miisorra képes. Ezekkel

az emberekkel szeretne dolgozni, akik itt élnek, itt laknak,
és ezekért az emberekért.

Végig kell gondolni, hogy ennek a varosnak mennyi pénze van a
televizidra.Es hogy ebbdl a pénzbdl mit lehet csindlni.

Képes-e az Onkormanyzat és a VArosgazdédlkodasi Rt. azokkal

az emberekkel abbdél a pénzbdl megcsindlni és hogyan képes
megcsindlni. A pénz csak a reklamokbdél jon. A rekldm pedig

a miisor nézése utdn kovetkezik. Az linnepségekkel kapcsolatban,
nincs a varosban érdeklddés a miisorok irdnt. A televizid irant
mikor lesz érdeklddés? Mikor fogja a hajduszoboszldéi polgar
bekapcsolni a hajduszoboszldéi csatornat? Akkor lesz tdbb pénz,
ha a miisorral bizonyitanak és olyan miisort tudnak csindlni,
amli a varosban mindenkit érdekel.

Kérdést Sari Csaba tett fel, melyre Marton Zsuzsa valaszolt.

Szabados Csaba: az el6z6 "korre'" is benyujtotta a pdlyazatat,
1gaz megkésve. Lényegesen nem valtoztatott rajta, tehat
latszik a létrehozdsnak, miilkédtetésnek az alapvetd pénziigyi,
személyl feltételeli szerepelnek a palyazatban.

Tovabbra 1is igy gondolja, az alapvetd elképezlésein nem
kivant vadltoztatni. Az ott megfogalmazottak szakmailag
tovdbbra is megdlljdk a helyiliket, aldtdmasztotta az immar

1 éves hajdubbszorményi tapasztalataival. Nagyon hasonldé képpen
miikédnek a dolgok és miikédoképesnek bizonyultak.

Valéjdban nehéz dolga van a képviselotestiilet elétt, ennyi
tapasztalatra tdmaszkodhat, - egy éves tapasztalatra -

és nem 1s szoboszldéi. Ami alétémaszthatja palydzata érdemi
részét, hogy egy kisvarosi televizidt mar sikeriilt létre-
hoznia, igaz hosszas munkdba keriilt, de megérte.

Latja az eredményeit varosdn, ez egy igen fontos kdzéleti
csatornajava valt a varosnak, a nézdk igénylik.

Nagyon fontos fdéruma ez egy kisvdrosban a kozéletnek.

A kisvdrosi televizibzds egészen mds mint a nagy televizid.
Egylitt él, dobog a helyi kozélettel, helyi embereknek kell
féleg készitenie miisordket, a helyieknek kell szdlni.

Ebben nem lehet lekdvetni a nagy televizidknak az addsmintdit,
erre sem anyagi, sem technikai, sem személyi lehet&éség nincs,
f6leg az induldskor nincs. Az induldsnal 6ridsi segitséget
tud nyujtani az, hogy ha mas, tapasztaltabb kollegdkat bevonnak,
ha vannak kapcsolatok mdsokkal, mds televizidkkal, legyen ez
technikai, vagy szemelyl kapcsolat. Mindkettobe ez uton 1s

be tudna segiteni és természetesen egyik legfontosabb, hogy
hosszutdvra megalapozdédjon a hajduszoboszléi televiziéd, ehhez
viszont ki kell nevelni helyben a megfeleld szakembereket,
riportereket, bemondékat, operatérdket.




2 99 =

Kérdést Kabay Nagy Lajos, Kabai Tibor, Sdri Csaba
tett fel, melyre Mészdros Sdndor és Szabados Csaba
valaszolt.

Kabay Nagy Lajos: Hajdubdszdrményben 2,5 millié forintbdl
miikodik a varosi televizid.

Azt javasolta a képviselGtestiiletnek, hogy a Vérosgazdélkodési
Rt. kezébol vegyek ki a televizidé miilkédtetését és a polgdrmes-
teri hivatal irdnyitsa, finanszirozza a tovabbiakban.

Dr.Sévdgd Lédszld: a Kabay Nagy Lajos felvetésének helye van,
de elobb a személyl kérdéseken essenek tul és azt kdvetben
vitassdak meg az ilyen és hasonld témdkat.

Kérdést tett még fel Dr.Jod Zoltdn, melyre Szabados Csaba
és Mészaros Sandor vdlaszolt.

Dr.S6védgdé Laszlé: elhangzott az a javaslat, hogy a vitédnal a
palyazok ne legyenek jelen, mdsok viszont azt kérték, hogy
igenis legyenek jelen.

Ezzel kapcsolatosan szavazast javasolt.

Dr. VlncmeFerenc jelen lehetnek az iilésen, nyilt iilésrdol
van sz6, a palyazék nem zarhatdk ki az {ilésrdl.
Tehat ez nem szavazasi kérdés.

Dr.Sévéagd Laszld: megallapitotta, hogy szavazdst e témaban
senkl nem kért tehdt a pdlydzdk jelen lehetnek az {ilésen.

Hozzasz6ldsa sordan elmondta, hogy nem sziikséges blzonygatnl,
hogy televizidra sziikség van, a vdrosi televizié a vdros tarsa-
dalmi, politikai életének nélkiilézhetetlen kelléke kell hogy
legyen. Amikor bele nézett az anyagba, ugy gondolta, mar semmi
més nem var elddntésre, mint az, hogy kinevezzék a fészerkesztot.
Nem Oriil annak, hogy hozz4 kell szdélnia, nem oril, hogy a vita
ebbe az 1ranyba 1s kezd megnyllnl Az a gond, - 0521nten és
nyiltan - hogy beindul egy igen nagyhatdsu sajtétermék, mert a
tv. az, atadjék egy foszerkesztonek, akit nem ismernek,és ez
vonatkozik mindegyik pdlydzdéra, nem tudJak a polltlkal meggyozo—
dését, nem tudjdk, hogy milyen az emberi bedllitottsdga és
mlndez két-harom hénappal a vdlasztdsok eldtt.

Ha négy évvel lennének a vdlasztdsok eldtt, azt mondand,

majd megismerik a jeldltet, és médjuk lesz korrigdlni.Most viszon
semmiféle koorekcidra nem lesz sziikség, aligha sziikséges bizony-
gatni, hogy az a jelolt, akinek most bizalmat szavaznak, az

két hoénap alatt - idézéjelben mondja - azt csindl, amit akar,
mert hisz hidba kezdenek valamiféle feleldsségre vonasi eljarast,
annak az eredménye vdlasztasok utan mutatkozik meg. Akkor

mar "esd utdn képdnyeg". Rendkiviil kényes helyzetben akarnak
varosi televizidét inditani. Ezt mindenki érzi reméli.

Ezért, amit elmond, senki ne vegye okvetetlenkedés, kotekedésnek.
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Nem ldtja a biztositékat, hogy tdrgyszeri miisort sugdroznak.
Nem a foszerkesztd személye ellen van kifogédsa. Ez nem személyre
sz61l6 okvetetlenkedés. Arrdl van szé, barmilyen megdllapoddsok,
barmilyen nyilatkozatok hangzottak el, a testiilet marciusi
tilésén szililetett egy hatarozat, egy olyan hatarozat, amely min-
denrdél rendelkezik, csak az &dltala kényesnek tartott kérdésrodl
nem, illetve pontosabban, egyetlen mondat van benne, hogy ez

a Varosgazddlkodasi Rt. belsé szervezeti egysége.

Megindul a televizié adds, - ne adj' Isten - ez a televizié
adds nem lesz objektiv. Mi tdrténik akkor, ki vonja feleldsségre?
Ki gyakorolja a munkaltatdéi jogokat?

A munkdltatdéi jogokkal finoman befolydsolhatdé mindenki.

Nem Mészdros ur ellen van kifogdsa - hangsulyozta -,
befolydsolhaté. Feltételezi, hogy a legkorrektebb MészAaros

ur és a foészerkesztd ur, mégis becsuszhatnak hibdk, amelyért
nem munkajogi értelemben, hanem politikai értelemben feleldsséget
kell vallalni. Ki vonja felelbésségre a foszerkesztd urat?

A Varosgazdalkoddasi Rt. vezetéje? Nem hiszi, hogy neki az a
joga lenne, hogy elbirdlna hogy politikai értlemben hibat kove-
tett el a foszerkesztdo, vagy nem.

Tulajdonképpen ki fogjdk nevezni a felelds szerkesztdt és
semmiféle politikai kontrollja nem lesz, csak ha minden iilésen
vitatkoznak, hogy milyen volt a televizidé adédsa. Van itt elég
vita, nem h1521, hogy erre igényt tartandnak. Nagyon fél attédl,
hogy tulajdonképpen latatlanban neveznek ki f&szerkesztot.
Nagyon felkésziilt, profi fdészerkesztdket lat, akiket szive
szerint azonnal megbizna. Ez nem bizalom kérdése, ezt korrekten
szabalyozni kell. Mi lesz annak a kovetkezménye, ha a televizids
miisor nem olyan iranyultsdgu, hogy megfeleljen egy fiiggetlen,
partatlan, partsemleges televizidval szemben tamasztott kove-
telményeknek. Nem barmiféle part-aspektusbdl beszél, de fol-
hivja a figyelmet, hogy semmiféle kontroll nincs.

A maga szavazatdt ilyen koriilmények kozott egyetlen Jeloltre
sem tudja adni, tartézkodni fog a szavazdstél. Nem azért,

mert - hangsulyozta - bdrmelyik pdlydzdval szemben bizalmat-
lansdgot érez, hanem nem ladtja azokat a garancidlis szabdlyokat,
amelyek a televizidé nem kelld miikodése esetén igénybevehetok.
Technikai értelemben lehet a Varosgazddlkodasi Rt. része,
bonyolithatja technikai értelemben a VArosgazddlkodasi Rt.,
kivanta, hogy ezt a munkat tisztességes haszonnal végezzék.

Nem ez a dolog lényege. Valamiféle politikai feleldsséget kell
latni - ez a sajat szerény véleménye -. Ugy gondolja, hogy
olyan garancialis szabdlyoknak kell létezni, ami mindenki
szamara megfelel, abszolut partsemleges.

Mieldtt a televizidés addsokat elinditjdk kell a garancidlis
szabalyokat bevezetni. Elfogadhatja a testiilet a szerkesztd
személyére szblé Javaslatot, de a kovetkezd6 ililésen megsziiletnek
a garanc1alls szabdlyok és a televizid addig nem sugdrozhat
addst, amig ezek a feltételek nincsenek biztositva.

Egyik szervezet tamadhatja a masikat, valaki nyilatkozatot
tehet, azért vallalni kell a felelﬁsseget, komoly kritika
hangozhat el, hol van a tdmadds hatdra, ezért valakinek a
felelésséget vallalni kell.

Amig nincsenek garancidlis szabdlyok, addig egyik

f6szerkesztot sem tudja tdmogatni.



Dr.Vincze Ferenc: a polgdrmester ur &dltal és mds képviseldkben

1s meglevo gondok eloszlatdsdra néhdny jogi eldirdst kivéant
ismertetni és a hatarozati javaslathoz egy kis magyardazatot.

A hatalyos sajtétdrvény az 1986. évi II. tv. Ez szdél az i1ddszaki
lap, ugyan ez vonatkozik a helyi televizidra is, televizidé alapi-
téjarél és kiadéjardél. A sajtétdrvény szerint az alapitéja a
helyi televizidnak az dnkormdnyzat, ezen beliil is a képvisels-
testiilet. A kiaddéja a milkodtetd Varosgazddlkoddsi Rt. A jogkoroke
a torvény elosztja nagyrészt. Ugy osztja el, hogy az alapitédja,

a képviseldtestiilet a kovetkezdket teheti: meghatdrozza a lap
céljat, jellegét, irdnyvonaldat és azt ellendrzi. Erre sokféle
metddus lehet. Gondoskodik miikodésének feltételeirdl, dont

a szerkeszt6ség vezetdjének személyérdl, vagyoni feleldsséggel
tartozik a miikédésért. Ez a képviseldtestiilet.

A kiadé, a miikddtetd Varosgazddalkoddsi Rt. az pedig a kovetkezdét
teheti: a szerkesztdség vezetdje tekintetében az alkalmazds, a
munkaviszony megsziintetés és a fegyelmi felelésségre vonds kivé-
telével gyakorolja a munkdltatéi jogokat.

A hatdrozati javaslat ezt tartalmazza, felesleges, mert a tdrvény
elosztja. A tovabbi belsd részek - kérdésként elhangzott Szabados
urhoz - a szerkesztdség vezetOJe gyakorolja a munkaltatdéi jogokat
van méds megoldds a tdrvény szerint. Ezért ugy vélte a kiadott
hatdrozati javaslatnak az optimista valtozatdt célszerii kiegészi-

teni azzal, hogy a "Képviseldtestiilet ....... sajtétorvény
alapjan, mint alapité ...... , a kiadé...... a Varosgazddlkodési

Rt. a sziikséges intézkedéseket tegye meg.
Itt a megbizas, ott a lebonyolitds, itt azok a jogkdrdk, amit a
tﬁrvény eléir. Az utolsé mondata az optimista valtozatnak:

'a kovetkezd iilésre a testiilet eléterjesztést kér a tv. miikédési
szabalyzatara"Ebben a miikédési szabdlyzatban lehet mindent
részletezni,ami meghatdrozza céljat, jellegét, irdnyvonalat és
azt ellenor21, hogy hogyan osztja el, ki fogja ezt csindlni,
milyen felelGsséggel, milyen rendszeresseggel Most a dolgok
rendezettek, dontés sziilethet a szerkesztdség vezetdje személyéro
Oktober folyamén a kovetkezé testiileti {ilésen ddnthet a testiilet
és szabalyozathatja azokat a kérdéseket, amelyek garanciaként
sziikségesek.

Tamdssy Ferenc: szerinte 1s meggondolandé vadlasztdsok eldtt
felelds szerkeszt6t kinevezni. Nem biztos abban, hogy a partat-
lansdgadt meg tudja 6rizni a felelds szerkeszto.

A munkdltaté jogok gyakorlasat illetden miikédési szabdlyzat
alapjan a kepv1selotestulet gyakorolja, tehat miikédési
szabalyzat még nincs, miikédési szabdlyzat nélkiil miikodik.

Még besugarzasi engedéllyel sem rendelkeznek.

A munkdltatdi jogokat a VArosgazddlkodasi Rt. felett a
tulajdonos, a varos gyakorolja. Ha valamilyen jogi probléma
felmeriilne, a képviseldtestiilet azonnal szamon kérhetné.

Nem tartja egetverden fontosnak, hogy a mai iilésen fdszerkesztot
valasszanak.

Kabay Nagy Lajos: javasolta, hogy a kovetkezdé alkalommal a
Varosgazdalkodasi Rt. a milkodési szabdlyzatat a televizodnak
hozza és akkor dontsenek errol.
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Vdradi Ferenc: egydltaldn nem ért egyet az eldtte

szolokkal. Ez egy mdsodik fordulé, ne egessek magukat

ennyire, hogy itt vannak a déntés kapUJaban és akkor

meghdtrdlnak, nem akarnak donteni. A jeldltek szemébei

nem tudnak felemelt fejjel nézni, akikkel "szdérakoznak"

hénapok 6ta. Szerinte donteni kell a fd&szerkesztd személyérél.

A miikodéshez sziikséges szabdlyokat késdbb meg lehet csinalni,

el kell késziteni. Azzal sem tud egyetérteni, hogy a képvisel-
testulet ugy érjen el a felel6s szerkesztéhdz, hogy &t kell
"nyulni" a varosgazddlkoddsi Rt. feje folott.

Ezzel kordbban is sokan nem értettek egyet, & most sem ért
egyet. Donteni kell abba, hogy kit vdlasztanak.

Sajnalja, hogy a polgarmester ur olyan kijelentést tesz,

hogy a szavazasnal tartozkodnl fog. Véleménye szerint elég

sokat foglalkozott mar a testiilet ezzel a témdval.

Aki nem meri felvdllalni a doéntés felelBsségét, vagy igennel,
vagy nemmel, az szerinte nincs tisztdban azzal, hogy egydltalan

mi a felelosseguk Ha ra lenne bizva, ezt a szavaza51 médot

el is tor6lné, mert fel kell vallalni, mert az, hogy tartézkodik
valaki, az olyan, mintha nem lenne jelen. Ha jelen van déntsoén
lgennel vagy nemmel. Vallaljak fel a dontés felelosségét, dont-
senek és utdna késziiljon el a miilkédési szervezeti szabalyzat

ami ehhez szukseges. Nem kell megvdrni a média tdérvényt sem,

nem tudnl, mikor késziil el. Esetleg az is befolyédsolhatja

mostani dontésiiket. De ebben 1épni kell.

Kezdetben l4attak azt, hogy nagyon meg fogja a vdrost terhelni

a televizié. Szerinte mar most tébben érzik, mint kezdetben

azt, hogy valdban terhet jelent a vdrosnak. A képviseldtestiilet-
nek kell a koltségeket biztositani, mert a VArosgazddlkodési

Rt. nem lesz képes magdra vdllalni, nem is ez a feladata.

A képviselGtestiilet kompetencidja lesz ez a jévdben is.

Azt javasolta, hogy dontsenek.

Dr.Sévagé Laszlé: lehet, hogy Varadi ur nem figyelte pontosan
szavalt, azt mondta, hogy el tudja képzelni, hogy dontenek
a felelos szerkeszto személyérdl, de addig a televizid ne
sugdrozzon, amig nincs elddntve, hogy milyen fajta rendszer
alapjan torténik a miisorok megitélése. Nem azt mondta, hogy
ne dontsenek, maga is fog donteni, mihelyt ldtja azokat a
garanciakat, amelyek azt biztositjak, hogy Hajduszoboszldn
partatlan televizidzéds lesz.

Ehhez csak most szdlhatott hozza, miutdn szeptember 1-tol
polgarmester, gondolja az a joga megadatik, hogy midta
hivatalba lépett, az azodta torténtekhez hozzdszdljon.

Déré Laszld: kezdetben ellenezte, hogy ebben a nehéz gazdasagi
helyzetben vadrosi televizid legyen. Pdlydzdk részérdél elhangzott,
hogy a reklam koltseges dolog. Korédbban az hangzott el, hogy

a rekldm mennyi bevételt jelent.Elhangzott az is, hogy bizonyos
technikai felszerelésre 8 millidé forint sziikséges. 1995-ben
"befiirédnek", lesz varosi televizié, nem tudjdk miikédtetni,

mert nem lesz ra pénz.
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Polgarmester ur ugy fogalmazott, hogy sok mindent nem 14t
tisztdn, 6 maga meg még annyira sem.

A jegyzd ur meg mondja, hogy bizonyos dolgokat lehet korrigdlni.
Jart mar igy a testiilet, egyik oldal ezt tdmogatta, a masik azt,
végilil nem sziiletett benne dontés.

A palyazdok koziil 6 személy szerint egyikre sem szavaz.
Els6sorban hajduszoboszldéi pdlydzéra szavazna, MArton

Zsuzsa hajduszoboszléi, de 8 szavazatbél csak hirom igenld volt,
vagy a hajdub8szdrményi pdlydzét is, egyediil Hajdu Istvén
kapta meg a bizottsdgtdél a 8 igenld szavazatot.

Az 5 esetében van hozzdértés, szakértelem, gyakorlat van,

a vegén bele hajtja az Onkorményzatot egy nagy kiadésba.

Nincs pénz még az utiksltsége téritésére sem, ennek dacdra

is vdllalnd. Herczku urnak is fizettek, nagy praxissal birt,
tul adott rajta a testiilet. Nem volna szabad hagyni, hogy ez
megismétlddjon.

Cs.Nagy Zoltdn: méltatlannak tartja a vitdnak azt a részét,
hogy most veszik eld azokat a szabalyozasokat, amelyr61l mar
korabban is tdjékozdédtak, akik ennek a folyamatnak részesei
voltak. Polgdrmester ur és Kabay Nagy Lajos képviseld ur jogosan
nem ismerhették ezt a folyamatot. Egy testiiletnek a dolgaiban
akkor is lépni kell, teljes komolysdggal és teljes felelésséggel.
Ha 6k ezt nem védllaljék magukra, az & dolguk, de végeredményben
az lgyért lépni kell. Ugy érzi, hogy azt a folyamatot, amit el-
kezdtek, végig kell vinni. Lehet, hogy a szabdlyozéknal egy
kétharmados dontés - Dr.Jodé képviseldnek lesz igaza - nem segiti
elé a dontést. A miikodési szabdlyzat elkészitése szakembert
igényel, hozzdértd szakembert. Ott kell lenni a készitésnél
a vezetdnek, a felelds szerkesztének, mert anélkiil nem késziilhet
miikddési szabdlyzat. Van elégséges el8készitsé munka ahhoz,
hogy beindulhasson a televizidz4s Hajduszoboszlén, vagy elég-
séges erkdlcsi alap arra, kelld vitdt és eldkészitést fektettek
a munkaban ahhoz, hogy ez megttérténjen, azaz beinvesztalt anyagi
eszkdz, amit megvasdroltak, azért tdértént, mert akartak,
masként nem finansziroztdk volna ezt a feladatot.
Ebben konkrét déntést kell hozni, hogy ha megkapjdk az engedélyt
a sugdrzdsra, mehessen az iigy.

Dr.Jo6 Zoltén: a polgdrmester ur kozbiilsd javaslatdval tudna
egyetérteni, hogy mindaddig amig a konkrét koriilmények,

a varosi televizid szervezeti és miikodési szabdlyzata,

a felelGs szerkeszt6nek jogkdrei tisztdzdsra nem keriilnek,
addig adds valdban ne indulhasson. Ha palydzatot lefolytattak,
célszerli lenne lezdrni is. A testiilet eldtte hozzon hatdrozatot
még a palydzatok elbirdldsa eldtt ebben a kérdésben.

Csak abban az esetben tudja a szavazatit megnyugtaté médon
leadni, ha tudja, hogy a kérdés még ez utédn lesz elddntve

hogy milyen feltételekkel, a torvény dltal biztositott jogkdre
a testiiletnek, milyen szervezeti és miikodési szabdlyzati
keretek kozott fog lizemelni. Addig addsba nem indulbhat a
televizié, de déntsenek eldbb ebben, majd a pdlydzatok elbirdldsa
ban.




Sari Csaba: a napirend mellett kellene, hogy maradjanak.

Annyit el kell mondani, hogy "farkdba harap a klgy'"

ezt mar elmondta a koltségvetés tdrgyaldsa sordn is.

Deficites k&ltségvetést nem lett volna szabad elfogadni.

A varos 70 milliés kolcsont kivdn felvenni és mint kideriilt,

egy sugarzdé televizid koltségvetése 10 millié forint.
Megkérdezné a véros adoflzet01tol hogy akarnak-e televizidét?
Tudja, most nem errdl van szé, igy azt mondja maradjanak a
napirendnél. Semmiképpen nem szabad elnapolni a pdlyédzat
feletti dontést. Egy nyilvdnos palyazatot hirdettek meg,
kikristdlyosodott egy dll4spont, amit tdmogat, a partatlansagot
mindenképp garantalnl kell, a telev121o olyan média manapséag,
amely a politikai jatszé- eszkoze lett, sajnos, ezt majd a
fészerkesztd tudJa garantdalni, hogy partatlan maradjon.

ezért tdmogatja Dr.Jodé képviseld 4ltal elmondottakat, hogy

most dontsenek egyfajta hatdrozatrdl, amelyben klmondjék

a garancidit le kivanjdk fektetni a partatlansagnak ma jd

azt kovetden pedig szavazzanak a pdlydzdk személye feldl.

Mig a garanc1akat el nem fogadjak, fliggesszék fel a miisorszdrést,
akar kapnak ré engedélyt, akdar nem.

Dr.Sziics Laszlé: & 1is tiltakozott a vArosi televizié ellen
tavasszal. Tekintettel arra, hogy a képviselGtestiilet

korabban elfogadta - néhdny ellenvéleménnyel - a televizid
létrehozasat, semmi koriilmények koézdtt nem lehet halogatnl a
foszerkeszto megvalasztdsat. Ennek semmi értelme nincs.
Rendkiviil szimpatikusnak taldlta, hogy Marton Zsuzsa feszegette
a televizié kdltségkihatdsdt. Ez volt a probléma tavasszal is,
hogy mennyit lehet a vdrosnak kdlteni a televizidra és hogyan
profitdlhatnak beléle.

Hatdrozott véleménye, hogy a f6szerkesztdi kinevezésben dénteni
kell.

Dr.Zemé Anna: mind ez iddig egy akadémikus vita folyik,

nem arrol,aml a napirendet illeti. A pdlydzdkrdél, a palyézatokrél
szeretne hallanl. Leszogezte, megszavaztak a napirendet ahhoz
kell magukat tartani, tehat a pdlydzdk palyazatalt kell elbiralni
és amikor elbirdltdk, dontést hoztak, utdna lehet vita arrél,
hogymlkor, hogyan 1nd1tsak be, veszelyeztetl e a partatlansag,
vagy partossdg esetleg az eljovendd vdlasztdsokat, hogy janudr
1-t6l léptetik be, de jelen napirendhez kell ragaszkodnluk

Kabay Nagy Lajos kérdést tett fel azokhoz a képviseldkhoz,
akilk tavasz 6ta huzzdk az i1dét, hogy legyen egy fészerkesztd
és ugyanakkor a munkdltatd, illetve a miikédtetd miért nem
készitette el a miikodési szabdlyzatot, amit hozhatott volna

a képviseldtestiilet elé. Jé lett volna, ha a szabdlyzatot

a palydzék 1s megismerhették volna, hozzd fiizhettek volna
valamit. Ki a felelds azért, hogy ez nem tdrtént meg és

milyen érdek fiizédik ehhez az informdcidé hatalmdnak birtokldsa
szempontjdbdl, hogy ez nem késziilt el.
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Dr.Vincze Ferenc: természetesen védllalja a felel6sséget,
semmilyen érdek nem fiizédik, de lassan mar lelkiismereti
problémdi vannak, hogy mennyi anyaggal terhelhetd még ez a
képviseldtestiilet, a sorrend nem feltétleniil az, ami itt meg-
jelent, elészdr legyen mar olyan tv, aminek esélye van a miiko-
désre és ott tisztdzzdk a szerkesztiség vezet6jével kozdsen

a feltételeket, amiben a testiilet fog dénteni, ami testiileti
kompetencia. A sorrend ez, a szerkeszt&ség vezet6jérdl kell

kell donteni és tisztdzni a feltételeket. A jelenlegi jogszabdlyo
is konkrétan szabdlyozzdk, hogy kinek mi a feladata és mit tehet.
Nincs semmi akaddlya annak, hogy a szerkeszt6ség vezetdjének
személyérél dontson a képviseldtestiilet.

Dr.S¢vdgé Lész16: elhangzott két javaslat. Az egyik javaslat
szerint, illetve mindkét javaslatnak az a lényege, hogy ma
elddntik a fészerkesztd személyét. Az egyik javaslat, amit

Jo6é Zoltédn foglalt 8ssze azt mondja, hogy eldontjiik a foszer-
kesztd személyét, de addig adds nem indulhat, amig nem tisztdz-
zdk a felvetett problémédkat. A mdsik szerint kinevezik a f&-
szerkesztdt és minden megy a maga utjdn.

Ki az, aki egyetért azzal, hogy most déntenek a fészerkeszté
személyér6l, de adds addig nem lesz, amig nem tisztdzzdk az
ilésen felvetett kérdéseket?

A képviselbtestiilet 15 igen, 3 nem szavazattal, 1 tartézkodédssal
elfogadta a javaslatot, tehadt szavazzanak a f&szerkeszt$ sze-
mélyérdl.

Dr.S6vdgdé Laszld: azért, hogy nincsen jelen minden palyazao,
szerinte mind a hat személyrdl szavazni kell, mert a bizottsagi
dontéstdél fliggetleniil a képviseldtestiilet mdst is hatdrozhat.

Borsi Istvdn felelGs szerkesztdvé torténd jelslését szavazdsra
bocsdjtotta. Ki az,aki egyetért jelslésével?

Megallapitotta, hogy 18 nem szavazattal, 1 tartézkoddssal
nem fogadtak el jeltclését.

Ki az, aki Hajdu Istvdn jeldlésével egyetért?

A képviseldtestiilet 10 igen szavazattal, 7 nem szavazattal
és 2 tartézkoddssal dontdtt, 8 sem kapta meg a sziikséges
szavazat-szamot.

Ki az, aki egyetért Marton Zsuzsa felelbs szerkesztdvé
térténd kinevezésével?

Megédllapitja, hogy 6-an tdmogatjdk, 7-en ellenzik, 6-an
tartézkodnak, Marton Zsuzsa sem kapta meg a sziikséges mindsitett
tébbséget.



% 08 -

Miké Lajos a kdvetkezd Jelolt
Ki az, aki egyetér hogy 6t nevezzék ki felelds
szerkeszt6vé?

Megdllapitotta, hogy 1 képviseld ért egyet, l6-an ne,
ketten tartdzkodnak.

A kovetkezd Nagy Jédnos. Ki az, aki egyetért az & kine-
vezésével?

Megdllapitotta, hogy 2-en értenek egyet, 15-en nem és
2-en tartézkodnak.

Kévetkezik Szabados Csaba jeldlése. Ki az, aki tdmogatja
Szabados Csaba jeltlését?

Megdllapitotta, hogy 8-an tdmogattdk, 9-en nem, 2-en tartdz-
kodnak.

Ebben az értelemben a pdlydzat eredménytelen volt.

Kulics Sandorné: iigyrendi javaslata, hogy tartsanak sziinetet,
utana ismét szavazzanak, mert ez teljesen nevetséges, hogy ketszeJ
kllrtak egy palyazatot, az oktatdsi bizottsdg eldszdr a négy

éves milkodése alatt egyhangulag Ha]du Istvdnra szavazott.

profi szakemberre. Hat pdly&zé volt és ilyen még nem volt az
oktatdsibizottsdg torténetében. Rendeljenek el sziinetet, aztdn
szavazzanak, mert kell a felelés szerkesztd.

Dr.Sévagé Laszlé: az a Javaslata, hogy a két legtébb szavazatot
elért kozdtt szavazzanak, és nem biztos, hogy akkor igy megosz-
lanak a szavazatok. Két szemely tébbé-kevésbé hasonlé aranyban
végzett, a Hajdu ur és a Szabados ur.

Két javaslat hangzott el, egyrészt sziinet lesz és gondolkoznak,
a masik, hogy a kettd koézott mdr most szavaznak.

Aki két személy koziil kivadn vdlasztani, az igen gombot
nyomja meg?

A kozbeszdélasokat jegyzdkdnyvezni nem lehetett.
Dr.S6évdgd Laszld: elbszor arrdl szavazzanak, hogy kettd, vagy

harom palyazé koziil kivdnnak vdlasztani. ’
Aki kett6 koziil kivdn vdlasztani, az az igen gombot nyomja meg,

Ujabb kdzbeszdéldsok utdn

Dr.Sévagé Ldaszlé: dontsenek arrdél, hogy kivdnnak-e valakit is
kirekesztenl a szavazdsbdl, majd ugyan igy folytatjdk le a
szavazast. Aki azt mondja, hogy ugyan igy folytatdédjék az

az 1gen gombot nyomja le, aki azt mondja, hogy inkébb rostalljunk
és csak az elsd kettd, vagy hdrom folott dontsenek, az a nemet
nyomja meg.
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Ugy latja, abszolut f&lényt kapott, déntsenek hany személy
kozlil védlasztanak. Aki azt mondja, hogy két személy koziil
vdlasszanak, az az igen gombot nyomja meg, aki hérom

koziil kivdn vdlasztani, az a nem gombot nyomja meg.

Megdllapitotta, hogy a nagy tobbség két személy koziil kivan
valasztani.

Sziinetet rendelt el és utdna a szavazds kovetkezik.
Sziinet utéan

Dr.Sévagd Laszlé: ki az, aki Hajdu Istvdn kinevezésével egyetért?

Megallapitotta, hogy 13 igen /Cs.Nagy Zoltdn, Dr.Joé Zoltéan,
Kabay Nagy Lajos, Katona Tiborné, Dr.Kovdcs Zoltdn, Kulics
Sandorné, Dr.Papp Jend, Stach Ferenc, Dr.Sziics Ldszl6, Dr.Sévagé
Laszlé, Téth Lajos, Vdradi Ferenc, Dr.Zemé Anna/, 4 nem szavazat
tal /b.Nagy Gyula, Badics Andrds, Déré Ldszlé, Tamdssy Ferenc/

és 2 tartdzkoddssal /Kabai Tibor, Sari Csaba/ szavazott, a
mindsitett tobbséget nem kapta meg.

Ki az, aki Szabados Csaba pdlydzatit tdmogatja?

/-en tamogattdk /B.Nagy Gyula, Kabay Nagy Lajos, Kabai Tibor,
Dr.Papp Jend, Dr.Sziics Ldszl4, Sari Csaba, Dr.Zemé Anna/
12-en nem /Badics Andrds, Cs.Nagy Zoltdn, Dérdé L&szld, Dr.Joé
Zoltén, Katonba Tiborné, Dr.Kovdcs Zoltdn, Kulics Sandorné,
Stach Ferenc, Dr.Sévdgé Lédszlé, Tamdssy Ferenc, Téth Lajos,
Vdradi Ferenc/.

Dr.S6évgd Ldszlé: az lenne a jé, ha nem nyilvédnitandk
sikertelennek a pdlydzatot, a legkszelebbi iilésen foglal-

kozna vele a testiilet, akkor lehet, hogy néhdny bizony-
talankodé - latva a szervezeti szabdlyzatot, a tv. szabdlyzatdt,
vagy valamiféle korvonaldt - esetleg hatdrozottabban tudna
allast foglalni.

Akl egyetért azzal, hogy a testiilet legktzelebbi iilésén ismét
elé veszi ezt a kérdést, az igen gombot nyomjon.

A nagy tobbség egyetértett azzal, hogy legkszelebb is foglalkoz-
zanak a témaval.

Dr.S6vagd Laszld: szavazdsra tette fel, hogy a Gyogyfiirds
camplng épitésével kapcsolatos kérdést ki kivénja napirendre
venni?

Megdllapitotta, hogy ezt a témakdrt nem kivdnja a testiilet
tdrgyalni, a minbsitett tdbbségi szavazatot nem kapta meg.
Igennel szavazott B.Nagy Gyula, Cs.Nagy Zoltdn, Dr.Joé Zoltdn,
Katona Tiborné, Dr.Kovdcs Zoltdn, Stach Ferenc, Dr.Sévégé
Lédsz16, Tamadssy Ferenc, Téth Lajos, Varadi Ferenc, Dr.Zemé
Anna; nemmel szavazott Badics Andrds, Déré Lészlé, Kabai Tibor,
Kabay Nagy Lajos, Kulics Sdndorné, Dr.Papp Jen§, Dr.Sziics
Laszlé, Sari Csaba.

Dr.Joé Zoltéan: a vdrosfejlesztési bizottsdg foglalkozott azzal,

{ T R e R T I I Bt i o I i e




- 30 -

mégegyszer szavaztatni, de legaldbb annyit szavazzon meg a
testiilet, hogy a kovetkezd testiileti iilésen rendes napirendi
ponként keriiljon eldterjesztésre,. . g i

A varosfejlesztési blzogtsagl ﬁfesen olyan informacio

jutott tudomdasukra, hogy a rendezési terv ha nem késziil is

el, akkor is megvaldsithatja a filirdd, mert beadtadk az épitési
engedélyt Debrecenbe, mert az a hatdésdg, mint épitési hatédséag
jar el és jelen pillanatban ugy néz ki, hogy ha a testiilet

a rendezési tervet nem fogadnd el, hogy ott camping legyen, azon
a helyen, hanem majd csak esetleg ujabb teriiletek csatolasaval,
a Gyégyfirdé Rt. jogilag meglépheti, akkor is megcsindlhatja a
beruhdzdst. Ezért lett volna siirgés az, hogy a testiilet amig meg
nem tdrgyalja addig ne keriiljon a 20 mi1l1li6 elkdltésre, masrészt
tudjédk, hogy 70 millié felvételérdél fognak targyalni, ez is egy
lényeges kérdés lett volna, hogy ez a 20 millié ebben az évben
feltétleniil fontos-e ceampingra, vagy sem. Az eldzetes tanul-
manytervek szerint, amelyet a vdrosfejlesztési bizottsdg részle-
tesen targyalt, egyaltalan nem javasoltdk azon a helyen campinget
Csak akkor, ha a késdbbiek folyaman az iskola teriilete hozza
lenne csatolva.

Ismételten kérte, hogy foglaljon dlldst a képviseldtestiilet
abban, hogy a kovetkezd iilésen keriiljon megtargyaldsra.

Dr.Szilics . Ldszldé: a képviseldtestiilet mar egyszer megszavazta

a camplng létesitésére a pénzt. A kivitelezésnek igaz fiiggvénye

a részletes rendezési terv. Akik a felmérés elvégezték, konkrétan
megmutattdk a lehetdséget, hogy a Szakiskolat siirgésen at

kellene adni és azt lehetne a meglevd teriilettel camping létesi-
tésére felhaszndlni. Ebben egyszer mar dontdttek, miért kell
ezzel ismét foglalkozni? Nem kell ezt oddzni?

Badics Andrds: nagy valdsziniiséggel egyébként is foglalkozni
kell ezzel, amennyiben elfogadjak a pénziigyi gazdasdgil bizottsag
véleményét a napirend kapcsan.

S4ri Csaba: azt javasolta, errdl ne beszéljenek, haladjanak
a napirend szerint. Ha a beterjeszték ezt be akarjdk hozni,
az SZMSZ értelmében a kovetkezd iilésre ide hozhatjék.
Kiilonosebb szavazasi procedurdt ne tartsanak, vegyék le a
napirendrdl, haladjanak a megjeldlt napirend szerint.

Dy, Sovagd Laszldé: kovetkezik az 1994. évi koltségvetés

I. félévi végrehajtasdrdél - ide értve az onkormanyzat
tulajdondban 1évé részvények eladdsdrdél szélé 5/c. napirendet
is - elbterjesztett jelentés megtargyalasa.

Lérincz L&aszld: elérkezett az az idépont, amikor az Onkormanyzat
képet kaphat az 1994. évi koltségek, bevételek és kiaddsok
alakuldasdrdél. A tédbldzatok, amit minden képviseld megkapott és

a hozza késziilt kiegészités roviden bemutatja az onkormanyzat
gazdasdgi helyzetét.
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A koltsegvete31 beszédmoldé, illetve a hozza kapcsoldédéd

szoveges rész tartalmaz olyan kérdést, amiben donteni kellene a
képviseldtestiiletnek, onkormdnyzati tulajdonban allé részvények
eladdsa, illetve hitelfevétel kérdésében. Ez azért kell, hogy

a féléves beszdmoléval kapcsolatban napirendre keruljon,

mert az onkormanyzat jelenleg olyan anyagi helyzetben van,

hogy erre a pénzre mindenképpen sziiksége van.

A hitelfelvétellel kapcsolatban targyaltak bankokkal, a
szamlavezeté OTP-vel és a hitellel kapcsolatban ketfajta
konstrukcié johet széba, egyrészt a beruhdzdsi hitel, ami
konkrét célra vehetd fel, egy évnél hosszabb 1dotartamra,

csak konkrét feladatra szamlak alapJan keriilhet sor a kifize-
tésére 28 7%-os kamattal. Szdé lehet Atmeneti likviditdsi

hitel felvételérdl, ez maximum egy éves idStartamu hitel,

27 %-os kamattal, tetszbélegesen haszndlhaté fel ez az Gsszeg.

A kettd koziil a masodikat, tehdt a likviditdsi hitel felvételét
tartjédk a jobb megolddsnak, a pénziigyl sziikségletek filiggvényében
kellene ezt a hitelt igénybe venni.

A masik kérdés a részvények eladdsa, amivel a képviseldtestiilet
a koltségvetés elfogaddskor madr szdmolt. Annak idején Orté
képviseld ur, mint bevételi eldirdnyzatot megemelt, abban a

30 millié forinttal ez az Gsszeg szerepelt. Javaslataik szerint
két olyan reszveny van, amire most piaci kereslet mutatkozik,

ez a MOL és a MATAV részvény. Egyéb részvényekre is kértek ar-
ajanlatot, 10-50 %. kozotti ertekajanlatok érkeztek, van amelyik-
re azt mondtak, hogy semmilyen dron nem kivanjdk megvasarolnl
Déntés elott all az Onkormanyzat, hogy ezeket a részvényeket

el kivanja-e adni, a jelenlegi pénziigyi helyzetben ez minden-
képpen sziiséges, mert a TAKISZ kiilonbtzetet mdr az OTP nem tudta
leemelni az egyszamldardl. Az dllami tdmogatds ha meg fog érkezni,
az gyakorlatilag nem fogJa fedezni ezeket a kiaddsokat, illetve
az intézmények hdé végén esedékes finanszirozdsdt.

Badics Andras: a pénziigyi blzottsag az elmult hét sordn meg-
targyalta az eldterjesztést és a kovetkezd Javaslatot teszi:
Tudomdsul veszi a tébldzatban leirtakat, vagyis a vdros elso
féléves zarszédmaddsdt. Ez nem ment konnyen, mintegy 2-2,5 drds
kérdezz-felelek "jaték" volt, ebbdl kiilondsebbet kiemelni nem
tart fontosnak. A 70 milliés hltelfelvetelt nem tamogatja.

Magat a 70 milliét nem, hanem ajdnlattal szeretne élni a

testiilet blzottsagal fele, kéri a bizottsdgokat nézzenek szejjel
a sajat hdzuk tédjan, van-e lehetdség arra, hogy ezt a mennyiséget
csokkentsék. Ezt meg fogja csindlni a pénziigyi ellendrzd bizottsdsg
a gazdasagi blzottsagokat akikhez koze van, oda fogja hivni

a kovetkezd iilésre és & maga is megprébalja ezt. Ez csak ajanlés
lenne, semmiféle prioritds nincs a bizottsdgok kozott.

Van 51 millié forint hitelfelvétel, amit rendeletében ez a
testiilet elfogadott. Ezzel sok mindent nem tudnak csindlni,

ebb6l 30 millié a lehet "F'" kategdria volt. Ha visszaemlékeznek

a pénziigyi gazdasagl bizottsag annak idején a k&ltségvetés
mintegy 1 7%-4t 13 millidt nem tudott "eldugni", ezt ajdnlotta a
testiiletnek. Az 51 millié ilyen értelemben nem ' tiinik soknak.
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Javasolta a bizottsdg, hogy a likviditdsi hitel felvé-

teléhez jaruljon hozzd a testiilet. A részvényeknél

29-én esetleg meg lehet nézni, hogy mit érdemes, mert ha kozben
kideriil, hogy privatizdljdk a MOL-t, akkor elképzelhetd, hogy
megugrik a részvények dra, akkor nem célszerii most csindlni.
Emlékeztette a testiiletet, hogy az 51 millidt ez a testiilet
szavazta meg.

Kabay Nagy Lajos: megkérdezte, hogy a hivatalon beliil

1s mindent megnéztek-e az illetékesek, minden egyes kiltségve-
tési intézményt, gazddlkoddsuk hogyan 411, érdemes-e egydltaldn
az 51 milliét, vagy akdr kis részét is megmozditani?

Javasolta egyben, hogy névszerinti szavazéds torténjen ebben
a kérdésben.

Varadi Ferenc: a kiadott anyag 3. oldalan kézépen a riaszté-
berendezés van beirva. J61 emlékszik, hogy nem lett megszavazva,
a végrehajtas mégis megtoértént. Megkérdezi, kinek volt batorsdga
a képviseloGtestiilet déntésével szemben cselekedni?

Az intézményi feliilvizsgdlatndl 1 millié forint van beirva,
annak idején 600 ezerrdl dontéttek ugy, hogy benne lesz a
hivatal Adtvildgitdsa is. Anyagot nem lattak, de az 1 millid
forint be van irva. Ez miért van igy?

Az 1. sz. tablazatban a Hbégyes E. Gimndziumndl és a Kézgazdasdgi
Szakkozépiskoldndl teljesités negativ szdm. Bevétel hogy lehet
negativ, ha egyszer valamit vArnak, hogy bevétel lesz, az

hogy lesz kiadas?

Ugyancsak ezen az oldalon a polgdrmesteri hivatalnak 15,1

%-0s a teljesitettsége féléves szinten. Rettenetesnek kevésnek
tartja. Erre kérne magyardzatot.

A 2. sz. mellékletnél még mindig szerepel, hogy egyhdzi ingatlano
kdrtalanitdsa. Annak idején jegyzd ur azt mondta, ha megveszik

a katolikus egyhdznak a lakdst, akkor hamarabb kifizetik.
Jelenleg még mindig itt szerepel, nem kaptak beldle egy fillért
sem. Megkérdezte, hogy 4ll ez az ligy?

6/a. szdamu melléklethez kérdése: a kozmiivelddési feladatokndl
600 ezerrel szemben 18 ezer forint jelentkezett, ez 3 %.,
féléves szinten ez nagyon Kkevés. Ha ez igy teljesiilne a
médsodik félévben is, akkor a hitelfelvételt ez javitand.

6/b. tdblazat térinformatika:6.622.000 mdr el van kéltve,

ez 86,6 %. Megkérdezte, hogy all ez, mert annak idején arrél
volt szdé, hogy nagyobb része dllami tdmogatds lesz és itt az
a rész nem jelenik meg.

6/c. tédbldzat, itt forditott a helyzet, a munkanélkiiliek
jévedelempdétld tamogatdsa 97,9 %-ban mar teljesiilt, tehdt
majdnem teljesen kimeriilt a kassza, tovadbbi lehetéség nincs.
A gyed-nél a teljesités 148,7 7, tehdt jéval tobbet koltottek
el, mint a médositott el&irdnyzat volt.
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A mozgaskorlatozottak tdmogatdsdra nem is volt tervezve
és 3.622.000 Ft. el lett kdltve. Szeretne erre vadlaszt kapni.

Bevonuldsi segélyre sem volt bedllitva egy fillér sem,
463.000 Ft. kiadds felmeriilt. Erre is lesz nyilvdn magyardzat.

A kdztisztasdgndl a teljesitettséget kérdezte meg;

a szovegben olyan van, hogy kb. 1,5-2 millié forint veszteség
lesz ezen a téren és itt még csak 32,5 %-ndl jdr a kifizetés.
Valami itt is hibadzik, a szdveg és a tdbldzat nem vdg Ossze.

Lakdsértékesités kiaddsa: magas, 1 millié forint volt bedllitva,
4,617.000 Ft. meriilt mar fel, erre is magyardzat kellett volna
a szoveges részben.

Vagyonbiztositdsra 2 millié forint van bedllitva, a teljesités
1,432,000 Ft., ez 71,6 %-nak felel meg, miért nem iddardnyos

a teljesitettség féléves szinten? Indokolt-e ekkora Gsszeget
biztositénak kiadni?

Dedk F. utca utlezdrdsdra 1,400.000 Ft. volt bedllitva és
2,274.000 Ft-ban keriilt, a teljesités 162,4 %. Ekkora durva
hib4dt kellett volna valamivel indokolni, hogy mi az, ami
befolyasolta, hogy ennyivel tdbb az 8sszeg, mivel kapott tdbbet
a varos a betervezetthez viszonyitva.

Dr.Vincze Ferenc: senki nem vitatta sem bizottsdgi iiléseken,

sem testiileti {ilésen, hogy a riasztdé-vagyonvédelemre sziikség van.
Azt sem vitatta senki, hogy az éjjeli 8rzés nem megoldds, mert
félmegoldds. Arrdl volt szé, hogy fedezetet nem biztositott a
képviseldtestiilet. Le fogjdk '"myelni", meg fogjdk teremteni

a fedezetét a hivatali koltségvetés moédositédsdval. Plugsz

pénzt nem igényelnek, a riasztdberendezés 350 ezer forintba
kerilt.

Az intézményfeliilvizsgdlat kdltsége 600 ezer forint, bele
értve a hivatalt is, meg a riasztdberendezést is, nem teljesen
deriil ki a szovegbdl, elnézést kér érte. Tehdt egyiitt értendd
a 600 ezer forint az intézményfeliilvizsgdlat és 400 ezer

a riasztéberendezésre.

A 400 ezer forintnak a fedezetét a hivatali koltségvetésben
igyekeznek megteremteni.

Pinczésné Loés Vilma:a féléves teljesitésrél ez a beszdmolé

ez pénzforgalmi szemléletii beszdmold, amit az intézménytdl
leemeltek, vagy befizettek, ez ezt mutatja. Sok olyan tétel

van, ami atfut az intézménynél, tavaly év végén atfutdként
szerepelt, az ebben az évben teljesiilt, vagy & tovabb utalta
midsik intézménynek, vagy 6 neki utaltak. A HSgyes E. Gimndziumn4l
és a Koézgazdasdgi Szakkdzépiskoldndl olyan fordult eld, hogy az
atfuté bevétele olyan volt, mint ami valéjdban befolyt, igy
adédott ez a minusz. Ez technikai kérdés.




A polgdrmesteri hivatalnak azért alacsony a teljesitése,

mivel a pénzmaradvdnyi felhaszndldsok intézményi vonatkozdsban
sem teljesitddtek. Az intézményeknél, a hivatalndl 70 millié
forint. Abbdl még egy fillér sem haszndalddott fel, nem lett
igénybe véve. Ha a pénzmaradvdanyos dolgot félreteszik,

59 %-o0s a teljesités.

Kézmiivel6dési feladat: a 600 ezer forint eldirdnyzatban féleg

a nyéri programhoz van hozzdjdrulds, a lovasnapi rendezvényekre
tortént k.fizetések valésultak meg, félévig nem volt teljes1tes,
minden az azt kovetd hoénapokban zajlott le. Az augusztus 31.-1
allapotnak megfelelden 238.000 Ft. ennek a felhasznaldsa,de ez
még most sem redlis, mivel majd a tiszteletdijak csak a kovetkezd
hénapban fognak kiaddsként megjelenni. Ott nem lesz nagy meg-
takaritds a 600 ezer forintbdl.

A segélyekkel kapcsolatosan: mozgdskorldtozottak tamogatésa,
bevonuldsi segély, mindkét Osszeg segélyezési forma, amit meg
fognak tériteni. A bevonuldsi segély eddig nem az onkormdnyzat
feladata volt, ez onkormanyzat fizette ki, szamlazta a Hadkiegé-
szitd Parancsnoksdgnak és mar &t is utaltdk szamlénkra.
Negyedéves szamlazas miatt utdlag fut be. Ugyan ez a helyzet

a mozgdskorlatozottakkal kapcsolatban, ez ismételten eldirdnyzat
valtozds lesz, hiszen ez jelenleg torz képet mutat, mivel
juniusban csak azokkal médositottdak az eldirédnyzatot, amelyek
kozponti eldirdnyzatok voltak. Atvett pénzeszkozokkel, sajat
hatdaskoriiekkel nem lett médositva az eldirdnyzat. Itt mutatkozik
a torz kép, mivel ugyan ennyi lesz az eldirdnyzat médositédsa 1is,
ez az onkormdnyzatnak plusz pénzébe nem keriil, mert kifizeti ugy:
de visszatéritik az onkormdnyzatnak.

A munkanélkiiliek jovedelempétld tamogatdsa moédosul ugyan a
visszaigénylésekkel, de valdészinii,hogy a bizottsdgnak eldirdnyzat
médositast kell alkalmaznia, mert nem lesz elegendd a
eléiranyzat.

Lakdsértékesitésével kapcsolatban magasabb az osszeg.

Nagyon magas, mivel a 4 millié forintban benne van az, hogy a
Vdrosgazddlkoddssal megdllapodds van, hogy a lebonyolitdsért
illetve a bevételek beszedéséért x %-ot fizetni kell az
onkormdnyzatnak. Ez-a VArosgazddlkoddsi Vallalat szamlazza az
onkormanyzat felé. Ezen kiviil ebben az Osszegben szerepel az,
amikor az lires lakdsok, garazsok esetében a kozlizemi koltségek
felmeriilnek. Ezek a kladasok is novelték meg.

Negyedéves iitemezésben fizetik a vagyonbiztositdsi dijakat.

A harmadik negyedévi is benne szerepel a jelentésbe, most kovet-
kezik a negyedik negyedévi, egészen biztos, hogy a 2 millié
forintot tul fogjak lépni.

Jenei Tibor: VAradi képviseld ur kérdésére valaszolva mondta,
hdrom iitemben kivdnjdk megvalésitani a térinformatikaval kapcso-
latban, amit elkezdtek. A jelentés idejére az elsd iitem esik,

a masodik iitem december kozepére. Mivel azonban olyan j6l1 allnak
a megvaldésitds terén,ami a projektnek egyik feltétele, hogy
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nemzetkozi piacra ki lehet vele lépni, ezért a kivitelezdvel
olyan egyezséget kotottek, hogy minél eldbb fejezzék be,

mert anndl nagyobb sikerre szamithatnak vele. Ezért van az
eldére hozott teljesités. Egyébként ennek az 50 %-at, azaz

4,7 millié forintot a bevétel fejezetben tdmogatasként fel-
tiintettek. A tegnapl nap telepitették a masodik ilitem jelentés
részét.

Dr.Vincze Ferenc: VAradi Ferenc egyhdazi lakdssal kapcsolatos
kérdésére valaszolta, hogy minden feltételt teljesitett az
onkormanyzat, hogy az allami kdltségvetés megtéritse ezt a
tdmogatast. Volt tobb targyalas, itt tartanak, pénz még

nem érkezett.

Varadi Ferenc: az a véleménye, hogy ha nem iiritették volna
ki a lakast, talan hamarabb kifizették volna, mert mostmdr nem
slirgds az allamnak.

Dr.Vincze Ferenc: az onkorményzat elmondhatja magardél, hogy
az egyhazakkal kapcsolatos vagyoniligyek rendezésében korrektiil
jart el. Az &llam nem mondhatja el ugyanezt..

Boruzs Mihdly: a kodztisztasdgndl negyedéves szdmldzds van,

a masodik negyedévi szamldzds junius 30-ig nem tdrténik meg,
hanem julius hénapban. Azért tdbb, mert 1 millidé eldleget
biztositottak a Varosgazddlkoddsi Rt-nek a téli anyagoknak
a megvasdrlasdra. Az eldéterjesztés egy 1,5 millié forinttal
latszik tobbnek, a fent emlitett &sszegek ennyire jonnek ki.
A Dedk F. utcail utlezdrdsra amikor a testiilet elé keriilt,
akkor még konkrét Arajdnlat nem volt birtokukban.

Egy felmérés alapjdn, konkrét mennyiség felmérése nélkiil
tortént a koltségbecslés, gyakorlatilag ez palydzat utjan
lett kivitelezve, a palydzati eredmény, a legjobb eredmény
hozta ezt az Gsszeget.

L

Dr.Jod Zoltdn: a szoveges résznél igy szdél a mondat:
az eloiranyzat nélkiili kiaddsok teljesitésébdl adédik
ez a jelentds tullépés, amelyek koziil legmagasabb Gsszegi

a tagi kolesdn 23,4 millié." Erre szeretne részletezést

hallani, hogy ez pontosan mi volt, mit takar.

Az intézményfeliilvizsgdlatra a hatdrozat 600 ezer forintra
vonatkozott konkrétan, miért lett 1 millié a 600 ezer, hiszen

a testililet hatdrozatot hozott, 600 ezer forintban hagyta jdéva?
Miért ment egy 1 millidra?

Kérdezi, j6l értelemzi-e a szoveges részbdl azt a koriilményt,
hogy 51 millié hitel mdr eleve be van tervezve. Ez egy tervezet,
itt viszont ehhez képest még a 51 millidhoz képest még 58
millié elmaradds varhato?

Pinczésné Lods Vilma: a tagi kélcsonnel kapcsolatosan
képviseldtestiiletl dontés van, a pduigyi bizottsdg, illetve, ha
olyan Osszeghatar folotti, akkor képviseloOtestiilet elé jon és
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tagi kolcson vagy kamattal, vagy anélkiil énkormdnyzati
érdekeltségili Rt-eknek, illetve vdllalkozdsoknak részesiilhetnek.
Harom cégnél volt kint tagi kdlcsén, amibsl a gydégyfiirdd

julius, 1lletve augusztus hénapban visszafizette, jelen pillanat-
ban két cégnél van kint tagi kolcson. A visszafizetési hatdridd
december kozepe. 20 millié forint visszaérkezett, a 3,7 milliéd
forint van kinta két cégnél.

Kulics Séndorné: a 4. oldalon irja a jelentés, hogy a bank-
garanciak tekintetében csak a mobilizdlhaté ingatlanok
johetnek szdéba fedezetiil és azokat nem kivanjdk mindet
jelzdloggal terhelni, a Menekiilttdbort ajanljédk fel.

Nem érti tisztdn, hogy csak a mobilizAlhaté ingatlanokat is
és a Menekiilttabort 1s?

Lorincz Laszlé: ez a bankkal vald targyalds eredménye volt,
tulajdonképpen a bank olyan fedezetet kér a hitel felvételre,
ami piaci értékkel rendelkezd, mobilizdlhaté vagyontdargy, ami
konnyen értékesithet6. Ez a megjegyzés arra vonatkozik, hogy
pontosan azokat a vagyontargyakat kellene ilyen formdban esetleg
megterhelni, amibdl az onkormanyzat bevételre tehetne szert.
Amire az elején utalt, hogy pontosan kellene ezért az OTP-vel
kotni hitelfelvételt, az OTP egyéb fedezetet nem kér, az OTP,
mint régi partnere az dnkormanyzatnak, elfogadja fedezetiil

a képviseldtestiileti hatdrozatot, illetve egy olyan dontést

kér a képviseldtestiilettdl, amiben a visszafizetést a kiadési
rovatok elsd sordba helyezi, tehat mindenek elétt garanciét
vdllal arra, hogy a hitelt legeldszor visszafizeti.

Ez a garancia az OTP-nél megfeleld, nem kérnek egyéb garancidat.

Jo6é képviseld urnak védlaszolva mondta, hogy valdéban az 51

millidén feliil még 58 millié forintot jelent, tulajdonképpen

a bevételkiesés miatt. Az dnkormdnyzati részvény eladdsara

a képviseldtestiilet kimondja az igent, az 58 millié forint ezzel
az Osszeggel csokkenni fog annyival, hogy 30 millié van tervezve,
25 milliéval szdmoltak, tehat a kettd kiilénbsége.

A kamatbevételbdl 6 millid forint lesz a kiesés a tervezetthez
képest. A kozmithaszndlati dij vonatkozdsdban a bizottsag ugy
dontétt, hogy a Kft. ugyvezetOJet a legkdzelebbi bizottsagil
ilésen meg fogja hallgatnl, mert a 15 millié forintos Gsszeg

itt keril magd pontositasra, a telekértékesités 10 millidja

- szeretne majd egy olyan képviselotestiileti dontést, hogy be

van tervezve a kertészeti telkek értékesitése. A telkek értékesi-
tését csak ugy lehet megvaldsitani, ha ezek alapkdzmiivel el lenné:
nek ldtva. Jelen pillanatban erre fedezet nincs, erre 2 millié
forintot kellene biztositani, akkor a kertészeti telkeket el lehe:
ne adni. A mozicsarnok betervezett telekar biztos, hogy nem fog
bejonni, az egyéb vagyonhasznositds, mint ahogy mondta, a rész-
vények eladasabdl befolyhat.

Az 1ntezmenyvfelulv1zsgalat koltsége nem lett 1 millié forint,
hanem a riaszté és a feliilvizsgdlat egyiitt 1 millié forint,
tehdat 400 + 600 ezer forint.
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Stach Ferenc: kérdezte a polgarmester urtdél, sziikségsnek
tartja-e, hogy minden egyes bizottsdg megtargyalja az

I. féléves kioltségvetési terv teljesitését. Mi errol a
véleménye?

Az illetékes bizottsdgok vezetdi milyen véleményt alakitottak
ki az elsé féléves terv teljesitésérol?

Szerette volna konkrétan hallani, melyek azok a cégek,

akik tagi kolcsont kaptak és milyen ©sszegii, mert a valasz-
addsban el lett keriilve?

Dr.56végd Laszlé: személyes véleménye az, hogy a kdltségvetés
egylke a legfontosabb onkormdnyzati dontésnek, szerinte helyes,
ha minden bizottsdg megtdrgyalja.

Dr.Kovdacs Zultdn: a népjéléti bizottsdg megtdargyalta, elsdsor-
ban az ot érintd kérdéseket elsésorban. A népjoléti vonalon
az elbterjesztés korrekt, pontos, a bizottsdg elfogadta.

Katona Tiborné: beszéltek a koltségvetésrdl de csak annyiban,
a bizottsdg megtakaritds szempontjabdl mit tud felajanlani.
Igen kevés a célkeretiik, az elmult évben mar leterhelt volt,
részleteiben nem mentek bele a kdltségvetésbe, de ha ez sziik-
séges, megtargyaljak.

Cs.Nagy Zoltan: az ligyrendi bizottsdg nem targyalta.

Varadi Ferenc: a varosfejleszte31 miiszakl bizottsag targyalt

a témarol, a bizottsagot érintd dolgokrol Volt olyan 1geny,
hogy atcsoport051tast akart eszkozélni a fomérndk ur Onerds
kozmiiépités targyaban A bizottsdg elvetette és ilyen gazdasagi
helyzetben nem tdmogatta. A felujitdsok vonatkozasaban napra-
kész kimutatds van, ha sziikséges, szdmokat is el tud mondani.

Kulics Sadndorné: az oktatdsi bizottsdg nem tdrgyalta.
Az ligyrendi bizottsdg a hivatal koltségvetését mindenkor
targyalja.

Stach Ferenc: nem tudja elfogadni a vAlaszokat, tdbb oknal

fogva sem. A varosfejlesztési bizottsdg elkezdte tdrgyalni

a koltsegvetest de nem tdrgyalta meg.azért, mert Tamdssy

ur, a penzugyl blzottsag egyik tagiy alpolgarmester, bejelentette
hogy a pénziigyi bizottsdg nem javasolja a kepv1selotestu1et1
ilésen ezt az anyagot megtdrgyalni. Eppen ezért a varosfejlesz-
tési bizottsdg egy késdbbi iilésén targyalja.

Tekintettel arra, hogy elég komoly beruhdzdsi és felujitdsi
témdkat érint és elég jelentds penzeszkozoket magadba foglal

a kdltségvetés 1. félévi végrehajtdsa, orémmel hallotta a
polgdrmester ur valaszat, hogy minden bizottsagnak célszeri
megtdrgyalni. Az oktat351 bizottsdg, az idegenforgalmi bizottsag
nem tdrgyalta és akkor a bizottsagok velemanenek flgyelembe

nem vételével a képviselStestiilet el kezdi tdrgyalni a koltség-
vetés 1. félévi végrehajtdsat. Szdmira ez rendkiviil meglepd,

s a maga részérél azt tudja mondani, hogy ha ezt a kepv1selo—
testiilet tovabb targyalja nem kivdn a munkdban részt venni,

mert komolytalannak tartja, hogy a bizottsdgok véleménye nem
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szerepel a testiileti eldterjesztések megtdrgyaldsdndl.

Pinczésné Lodés Vilma: elhangzott kérdésre védlaszolva

mondta, hogy a Gyogyfiirdé Rt-nek kétszer 10 millié tagi

kolcson lett folydsitva, ebben az évben visszafizette,

1,5 millié forint van kint a Ferra Acélszerkezetek Gyara

volt valamikor,most valdszinli mds neve van, 1,9 millid

forint van kint a Hid-Ker Kft-nél, valamint a Piremon
Kisvalladlatnak a Bocskai u. 30. sz. alatti ingatlan megvdasar-
lasédhoz adtak 1,5 millié forintot, amitszintén december kozepéig
kell visszafizetniiik.

Dr.Vincze Ferenc: az anyag augusztus 31.-1 ddtummal késziilt.
Mindegyik bizottsdgnak meg volt a lehet&ésége a megtdrgyaldsra.
Nem Jelentl azt, hogy aki nem targyalta, nem targyalja,

az ligyrendi is fogja a hlvatalfelulv1zsgalattal egyutt.

Nagyon sulyos gondokat okozna a mai dontés elmaradésa,

és nem hiszi, hogy a ciklus vége felé igy kell eljarni.

Kabay Nagy Lajos: ellenkezé véleményen van a jegyz6 urral,

0 azt mondja, hogy drakéi szigorusaggal kell eljdrni, minden
bizottsdg felelGsséggel tegye le az & véleményét.

Csak azt a feleldsséget vallalja f61 mindenki, amivel méltéd
képpen tudja szolgdlni a vdrost. Amikor a jegyzd ur konnyed
lazasdggal mondja, hogy "lenyeljiik a 6 milliét", akkor ugy
gondolja, egyéb tételeknél is lehetne kereskedni ilyen konnyed-
séggel, vagy esetleg szigorusdggal.

Dr.Vincze Ferenc: a dolog komolyabb anndl, minthogy parbeszé-
det folytasson, de egyetlen dolog; a riasztdberendezés 400

ezer forint és errdl van szdé és nem 6 millidrdl.

Oriilnek, hogy a bizottsdgok ilyen megkdzelitésben is targyaljék
meg, mint ahogy a pénziigyi bizottsdg is ajdnlotta, hogy mit lehet
megtakaritani. Délibabot nem kergethetnek, mert eleve nem

volt olyan eldridnyzat juttatva senkinek sem, a hivatalnak sem
és az intézményeknek sem, mert akkor nem 51 millié hidny lenne,
illetve hitel lenne tervezve. Az hiu &dbrand, hogy ez tul nagy
eredménnyel fog jdrni, a varosmiikédés finanszirozhatdsédga
napokon beliil olyan gondokat okozhat, ha most nem lesz dodntés,
amit ugy gondol, hogy a képviseldtestiilet tagjai is ha végig
gondoljdk, nem vallalhatnak fel, tébb ezer ember bérétdl kezdve
nagyon sok dologrél van szé. Allnak elébe mindenféle feliilvizs-
gdlatnak.

Dr.Jo6é Zoltdn: megdobbentette, hogy december végi, vagy kidzepi
visszafizetéssel van tagi kdlcson kint két kft-nél és az
onkormdnyzat pedig hitelfelvételre szorul. Szeretné hallani,
hogy milyen kamat-kondicidéval adtdk ki és milyen kamat-kondi-
cioval fog felvenni hitelt az dnkormanyzat? Szarmazik-e ebbdl
még kiilon veszteség, bar akkor nagyon jé ilizletnek tartja a tagi
kolcsont. Milyen Osszeghatdr felett sziikséges testiileti dontés
és hény részletben kaptak tagi kolcsont, akik kaptak?

Erre részletes tajékoztatast kér.




Lérincz Laszldé: nem sokkal ezeldtt a tagi kolesonok ki

lettek elemezve olyan formdban, hogy tételesen meg lett mondva,
hogy ki, mikor, milyen Osszeget vett fel, mikor fizette, vagy
fizeti vissza. Erre gyakorlatilag most nem késziiltek.

A tagi kolcsonok vonatkozdsdban 20 %-os kamatot fizetnek, akik
kaptak, illetve a Gyégyfiirdonél volt egy 10 millié forintos
osszeg, amiben ugy dontdétt a testiilet, hogy kamatmentesen
kapja. Az Osszeg nagysdagdnak teklnteteben pedig a 2 millié
forint alatt a bizottsdgok déntdttek a kérdésben, a Gydgyfiirds
esetében 10 millié forintrdl van testiileti dontés.

Az onkormdnyzat altal felvehet6 hitel utdn 27 7%. kamat
fizetendod.

Sari Csaba: a koltségvetés tdrgyaldsa sordn is elmondta, hogy
sokkal nagyobb szigorusdgot kellene tanusitani. Ezt ezeldtt
négy évvel el kellett volna kezdeni, mindig csak '"csusztattdk"
maguk eldtt. Az intézményfeliilvizsgdlatnak sem lett eredménye,
holott ezt mar akkor meg kellett volna csinalni.

Az intézményfeliilvizsgdlat sordn az intézmények tekintetében
igen élesen rdmutattak, hogy mit kellene csindlni, azokat sem
tették meg olyan hatarozottsaggal ahogyan a koltségvetés ja-
vitdsa érdekében elvarhaté lett volna.

Megilitkozott azon, hogy a hivatal kéltségvetése milyen laza,

ha 600 ezer forintot el tud "nyelni'", valésziniinek tartja,

hogy mds intézmény koltségvetése is hasonlé laza lehet.
Mindenképpen &t kell a szakbizottsdgokkal vizsgdltatni,

az intézményvezetdkkel is, amennyiben lehet le kell faragni

az igényeket. Egy fillér hitel felvételéhez nem tud hozzajdrulni,
még akkor sem, ha ez wugymond, ahogy a jegyzd ur mondja - szerint
presszidét gyakorol - katasztréfat jelent. Olyan katasztroéfa nem
lehet, amit a testiilet nem tud athidalni, legfeljebb un. nadrag-
szijszoritdsra keriil a sor, amit bizonyos intézmények nem néz-
nének j6 szemmel. Amikor a vdros el van adésodva, illetve

nincs mibdl gazddlkodni, akkor nem szabad fejleszteni,szintentart
ra kellett volna tdrekedni. Nem lehet az a cél, hogy ez a
testiilet hitelbe verje a véarost, se gazdasdgilag, se politikailag
nem tehetik ezt meg, valasztasok eldéott dllnak, a varost miikod-
tetni kell, de a legminimdlisabb hitelbdl. Van a kedvezményes
hitel, a pedagdégusoké, fel kell venni, de azon tul semmiféle
hitelhez nem tudjae nevét adni. Ezt azért kivadnta elmondtani,
hogy a jegyzokodnyv rdgzitse, a valasztépolgarok adéznak,
kiillonféle addékat fog kivetni az &llam is. Attdél tart, hogy

a kovetkezd onkormanyzat még tovabb fogja sanyargatni a helyil
lakossdgot, ezt a jelenlegi testiilet nem "dgyazhatja'" alé
hitelfelvételekkel. Felhivta a figyelmet az Afrosz Biztositéra,
lehet érdemes lenne megvizsgdlni, sokkal olcsdébb, mint az eddig
mikodé biztositdk, harmadat kellene kifizetni biztositdsi dijakra
Ezt javaslatként mondotta el. Hangsulyozta, nem kivan szavazata-
val hozzdjarulni a hitelfelvételhez. Ugyanis a ]jovot nem hajlandé
eldrusitani Hajduszoboszldén. Torténelmi visszatekintést ha
tesznek, megédllapithaté, hogy dltaldban eladdésitotta magdt a
varos, utdna elveszett a filirdéje, tudjak joél, hogy keriilt

vissza. Arra kell vigyazni, amit Atvettek és azt nem szabad
hitelekkel "aldakndzni'"
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Déré Laszl6: jegyzd ur elmondta, hogy az utolsé 24 éréban
vannak, otach ur elmondta, hogy a bizottsdgok ezzel a kérdéssel
nem foglalkoztak. Magyarul ez a téma az utolsé 24 o6raban

lett "feltdlalva". Amikor a gydgyfiirdd camping létesitésére

a 20 millié forintot vitattédk, abba kellene gondolkodni, ha

midr hitelfelvétel sziikséges, akkor mindent visszavonni, hogy
plusz kiadds ne tdrténjen. A kdltségvetés elfogaddsa 1is
kényszerbdl ment, el kellett fogadni. Rosszul térténtek

a tervezések, pedig bizottsdgok is foglalkoztak vele.

Badics Andrds: tiszteli és becsiili mindenkinek a kovetkezetes-
ségét. Azt is jegyzdkonyvbe kell mondani, hogy a majusi
vdlasztdsok eldtt volt a kdltségvetés megszavazdsa és akkor
mindenki megszavazta a 30 millié forint "lehet"F-etakdzal-
kalmazottaknak. A 30 millié forint'lehet" F-et eddig meg-
kaptdk a pedagégusok. Ezt nem kell elfelejteni. Akkor politikai
okokbél mindenki évatos volt vele és inkabb megszavazta, nehogy
kikeriiljon a neve, mert akkor esetleg a partjaval valami
probléma van. A 30 millidénak az idGardnyos részét ki kellett
fizetni és a kifizetése meg is tortént ennek a testiiletnek a
dontése alapjdn. A viztorony felujitdsa be sem volt tervezve

- senki nem beszél réla - , meg kellett csindlni.

51 millié forint hitellel fogadta el ez a testiilet a kdltség-
vetést, senki elétt nem volt titok, hogy ezt nem lehet médsként.
Akkor most ne mondja senki, hogy nem tudott réla, nem igy gondolt
meg nem igy akarta. E18 kell venni, meg kell nézni, kik voltak
azok, akik akkor "4dlddsukat" adtdk a hitelfelvételre.

Aki akkor feleldsséggel rd adta szavazatat, az vegye tudomasul,
ha most nem adja rd, akkor a vdrost hozza kellemetlen helyzetbe.

Loésné Pinczés Vilma: ma délutdn szedte Ossze a varhaté
kiaddsokat, amelyeket ebben a hénapban ki kell fizetni,

illetve a Tdkisz kiilonbozetet, mert jelenleg nincs az OTP-

ben annyi a sz4dmldn, hogy ezt rendezni tudjak.

Nincsenek benne az olyan 100-300 ezer forintos tételek, amelyek
folyamatédban jonnek, csak a nagyobb tételek.

A mostani szdmitdsok szerint a szeptember 14.-ei bankszamla
kivonatot figyelembe véve legaldbb 30 millié forint kell ahhoz,
hogy oktdber 3-d4n a hivatalokban fizetést tudjanak félvenni.
Most jutottak el abba a helyzetbe, hogy eddig havonta sikertiilt
annyit dtutalni, ami a netté bérhez kell, most sajnos ugy nez
ki, hogy 30 millié forintra van sziikség. Ezen még az enyhithet,
hogy az adébevételek szeptember 15.-el teljesiilnek és az ado-
csoport utal &t, biztos nem lesz annyi &sszeg, hogy boldogulni
tudjanak.

Dr.Jod Zoltan: a 30 millié forintot & 1is megszavazta
annak 1dején, de az a foldttit nem. Ugy érzi, hogy nem a

30 millié kamatmentes hitel felvételérdl beszélnek. J61
érzi-e, vagy pedig vettek-e mar fel abbdél a 30 millid
kézalkalmazotti kamatmentes kolcsonbdl, vagy nem vettek fel
semmit?
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Ha nem vettek, van-e akaddlya annak, hogy abbdl vegyenek

fel, mert az eleve be volt tervezve?

Az a 20 millié, amit a camping épitésére beterveztek, adtutaldsra
keriilt-e?

Pinczésné Lodés Vilma: a Gydgyfiirdének még nem utaltdk &t a

20 m1llio forintot, e101ranyzatllag van itt jelen pillanatban,
mert a szdmldn nincs is annyi pénz, hogy 4t lehessen utalni.

A kozalkalmazottak bérével kapcsolatosan 23,598.000 Ft. volt

az &llami témogatott. Havonkénti utemezessel utaljék az on-
kormanyzat szamlajara. Az augusztus 31.-1 allapot szerint
15,732.000 Ft-ot mdr igénybe vettek. Az egész évre beiitmezettet
december bérkifizetéskor igénybe fogjdk venni.

Lorincz Lészl6: ez a 30 millié a kell kategéria, a

masik 30 mi1llio a lehet kategéria, amire nincs allami
kedvezményes kolcsén, amit tulajdonképpen az egyéb teriiletek-
rol eltett pénzekbdl finansziroztak.

Dr.Jod Zoltéan: Badics képviseld ur hivatkozott arra, hogy az

51 m11116 hitelt mdr egyszer elfogadta a testiilet.

az a baj, hogy azdta ujabb 20 millié jelentkezett, amely
1gencsak elgondolkodtatasra készteti a kepv1selotestuletet

akkor 1s biztak abban, hogy ennyivel betervezik és nem

kell majd fdlvenni az 51 millidt, csak maximum a 30 milliét.
Most még plussz 20 millid jelentkezett hozza.

Ezt semmiképp nem lehet "félvAdllrél" venni, mert még mindig
nincs itt az év vége és mindig johet hozzd bevétel elmaradds

és plussz kiadias.

A campingra tervezett Osszeg semmikepp ne keriiljon felhasznalasra
addig, amig nem tudjak hogy a varos hitel szempontjabdél hol
tart, mert a camping joévére is rdér, de ne okozzanak maguknak
még plussz 20 millidés hitelfelvételt.

Azokat a pénzeket kell most elsésorban megfogni, amely beruhdza-
sokat nem feltétlen kotelezd vegrehajtanl ebben az évben.

Ilyen mértéki hitelfelvételt még novelni,az eredeti koltség-
vetéshez képest,nem szabad.

Sari Csaba: azt javasolta, hogy az intézményeknek az igényelt

és betervezett pénzdsszegeit radikdlisan fel kell fliggeszteni,
amit lehet, nem kell kifizetni. O maga mindig a camping
tamogat01 koze tartozott, de jelenleg nincs mibdl. a 20 millidt
is fel kell fliggeszteni, ha lesz a bankszdmldn, nem szabad 4tutal
ni. 0 az 51 millié hitel felvételét nem szavazta meg, nem fogja
a 71 milliét sem, ugyanakkor javasolta az intézmények pénzeinek
atnézését, legyen az felujitds, vagy barmi. Ez a bizottsdgok
feladata, javasolta a radikélis csokkentést, tulajdonkeppen
onmagukkal keriiltek szemben a JOSZlvusegukert , mert amit
elvartak az onkormanyzattal, mind megkaptdk t&bb éven keresztiil.
Ennek az élet szoritdsa véget vet.
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Ezért tette azt a javaslatot, hogy fiiggesszenek fel
minden kifizetést, a blzottsagok ujra vizsgaljak az
egész koltsegvetest és radikalisan csokkenteni kell.
Hitelhez nem adhatjdk a neviiket, a becsiiletiiket.
Egyetért Badics képviseldvel, azok nézzenek a sajat
lelkiikbe, akik az 51 millidét megszavaztdk. Akkor beter-
vezték, most birjdk-e lelkiismerettel?

Kabay Nagy Lajos: a Koziizemi Kft. 4ltal flzetendo vagyon-
hasznositasi tervezett 23 millié forintjdbél még ez évben
nem folyt be semmi?

Loésné Pinczés Vilma: augusztus 31-ig 9 millié befolyt.
Julius 31 -1g nem folyt be, augusztus 31-ig mar befolyt.

Loérincz Laszldé: a tervezetthez képest 14 millié van még.

A Kft. beszamolt tulajdonképpen, a bizottsdg eldtt be kell
szdmolnia. Eldzetesen azt tudja, hogy a tervezetthez képest
a vizfogyasztds tébb mint 10 %-al csdkkent, tehdt a Kft.-
nek a bevétele is ennyivel csokkent, tehdt a 23 millié
tervezett &6sszeg maximum 20 millié forint lehet.

A 20 milliénal figyelembe kell venni azt, hogy a IV. n. évi
kozmithaszndlat dijat azt majd a jové évben tudja megfizetni.

A hozzdszbéldsokbél az deriilt ki, hogy az dnkormdnyzat egy
varatlan helyzet elé keriilt. Nem kerlilt az dnkormanyzat
varatlan anyagi helyzetbe, madr a kdltségvetés elfogaddskor

a testiilet médr elfogadta az 51 millidé forintot és akkor ott
mar a bevételek megemlése kapcsan elmondtdk,hogy ez az 51
millié csak elméletileg 51 millid, de ezek a bevételek nem
fognak jonni, mint ahogy azt a beszdmolé igazolja is,

vagylis ez tulajdonképpen 70 millié folstt lesz. Ezt a szamot
végiil is viszont kapjdk most, tulajdonképpen nem tdrtént semmi
olyan dolog, ami mar a koltségvetés elfogaddsakor nem lett
volna a képviseldtestiilet tudomdsdra hozva.

Azt, hogy eddig el tudtak kolcsonfelvétel nélkiil miikédni,
nagyon jé dolognak tartja, és azt, hogy most szeptemberben
keriiltek abbal a helyzetben, hogy a kélcsonhdz, mint lehetdség-
hez hozza kell nyulni.

Kabay Nagy Lajos: olyan informdcidéi vannak, hogy a megyei

Vizmi annak 1dején 26 millids bérleti dljat ajanlott a vAarosnak.
Megkerdezte, hogy ez a cég miért nem torekedett arra, hogy
minimum ez a 26 milliéd a varos kasszdjdba keriiljon?

Badics Andrds: az 4prilis 29-i &tutalds szerint 17,625.000
Ft-ot befizettek, egyébként is feliil kell vizsgdlni, de
koriilbeliil teljesitették a befizetési kidtelezettségliket.

Az anyagot ma kapta meg, nem volt lehet&sége Attanulmanyozni.
Balogh ur be fog szdmolni a bizottsdg eldtt a Kft. miikodésérdl.




Cs.Nagy Zoltan: az eldterjesztés tulajdonképpen a junius

30-1 helyzetet adja, nem a jelenlegi helyzetet.

Ennek figyelembevételével, amikor a koltségvetés megszavaztak

azt mondtak és igazolja azokat, akik erre emlékeznek, hogy
megszavazzdk a hitel Gsszegét azzal, hogy a hitel felvételét

el kell huzni egészen addig, ameddig lehet.

Ezt a képviseldtestiilet egyhangulag 1igy vette tudomdsul.

Ez ellen senki nem emelt szét, az ellen, hogy a hitelt

addig kell huzni, ameddig csak lehet.

Ami a pillanatnyi helyzetet illeti, az az érdekes szamdra,

hiszen az elsd félévi beszdmolé jelentés utdn vannak jéval.
Korabban ezt mar augusztus elején megtargyaltdk. Most

szinte az utolsdé negyedév eldétt vannak, més helyzet van, mint
akkor. Lehet, hogy rosszabb, de nem biztos.

Javasolta, hogy olyan fajta kiegészitést készitsen a szamveviség,
hogy a pillanatnyi helyzetet ugy realizdlja, hogy ha most meg
kell védni, prébadljanak annyit védni, amennyit kell.

Egyetért azzal, hogy a 20 millié forintot ne utaljék at.

Nem tartja jonak, hogy levették napirendr6l, mert ez hozza tarto-
zott a koltségvetéshez. Forditva kellett volna "tdlalni"

El8szdr a koltségvetést és utdna a 20 millidét. Taldn akkor a
képviseldtestiilet v1lagosabban megértette volna, hogy a 20 millié
forintot most ne utal]ak at. Azt javasolta, hogy minden bizottsag
prébdlja Atnézni a sajat hatdskorébe tartozdé koltségvetést,

minél elébb és segitsék elé a hivatalvezetést azzal, hogy ke116
bizalommal és segitségadassal tudjék rendezni a rendezni valdt.
Minden azon részét meg kell vizsgdlni a kdltségvetésnek, ahol
kulcskérdés van, és soron kiviil a bizottsdg elé kell utalni,
javasolta, hogy errd6l a képviseloOtestiiletet a bizottsdg elndke
tédjékoztassa.

Dr.Vincze Ferenc: azt javasolta, hogy a pénz-keresésre még

van lehetdség egy hdnapig, adott esetben még tébb is a bizott-
sdgoknak. Ebbe bele férhet a felelds keresés is. A kiindulé

pont az, hogy nem Szoboszld onkormdnyzata, nem a képviselok,

nem a hivatal, nem az intézmények, nem a bizottsdgok rossz
munkaja, felel6tlensége kiovetkezménye, hogy itt tartanak.

Nem 0Ok a kivételek, 6k az dltaldnosak. Mindenhol hitelfel-
vételre szorul az Onkorminyzat . Megprobdlta a pénziligyi bizottsag,
megprébalta mindegyik bizottsdg még tovabb faragni az eldirany-
zatokat, igazdbdl nem sikeriilt, itt maradt a '"'lyuk".
Félreértések elkeriilése végett 51 millié forint felhatalma-
zdsr6l van sz6 a polgamester részére. A hatdrozati javaslatot
ugy egészitené ki, hogy ". litemezetten 51 millié forint
Osszeghatdrig a polgdrmester sziikség szerint felvegye"

Nem kivanjadk azonnal az 51 milliét felvenni. A részvény-
értékesitéssel millidékat lehet nyerni, ha varnak.

A gyégyfiirdé 20 milliéjéaval kapcsolatban: nem fognak atutalni
pénzt. Ulés eldtt telefonon beszélt Sziics igazgatd urral

Kovadcs alpolgarmester jelenlétében, megegyeztek, hogy december
15-1g nem kéri a fiirdé a 20 millidét. A camping beruhdzds szerzo-
dés ilitemezésével megoldhaté, hogy eldtte ne legyenek kifizetések.
Az intézmény finanszirozédsdnak ledllitdsa beldthatatlan kdvet-
kezményekkel jar. Ez nem presszié, ha nem mondjdk el okkal
vonhatja feleldsségre a hivatalt a képviseldtestilet. A kotbér,

a késedelmes szamlakifizetésért a kamat, mind a dolgozdknak
a fizetésre és minden egyébre.
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Nincsenek olyan helyzetbe, hogy 1000-1200 emberrel szembe
szalljanak. Eddig lehetett huzni, a késGbbiekben lehet azzal
foglalkozpl, hogy ki mit tett, hogy alakult, de ismételte,

hogy nem 6k a kivételek.

Evek étg ugy torténik a vagyonbiztositds, hogy a pénziigyi
bizottsag dont, pdlyaz tatja a biztositdkat. és a legeldnydsebb
aJanla§ot vdlasztjdk ki. Sok millidrdos vagyontdmeg biztositdsdrdl
van sz6, a karfizetésekben ez megtériil. A pénziigyi bizottsag

eddig tudta leszoritani a biztositdsi dijat.

Dr.Joé Zoltdn: valésziniinek tartja, hogy jél értelmezi, de
pontositani kivanta jegyz® ur egyik eldaddsédt, hogy felhatalmazds
szilkséges a polgdrmester ur részére 51 millidéra, hiszen eredetileg
a koltségvetésben bedllitottdk az 51 millidét. Elhangzott, hogy

15 milliét ebbdl mar felvettek,a koltségvetés médositdsa nélkiil
atutaltak a pedagégusok részére.

Badics Andrés: kavarodds van az egészben, kedvezményes a

23 millié, ez az, ami kételezd, ebbdl 15 milliét Atutaltak.

A 30 milliét, amit a "lehet F-re" megszavazott, egy fillért
sem vett fel az onkormdnyzat, arra semmiféle kedvezmény nincs.
Az 51 millié ugy volt, hogy a 23 millié és ezen felill az 51
millié.

Dr.Joé Zoltdn: a 23 millié koézalkalmazotti, kamatmentes,
plussz be volt tervezve 51 millié és erre jon még 20 millid,
akkor Osszesen 93 millié.

Badics Andrds: a 23 milliét nem kell szdmolni.

Dr.Joé Zoltan: szémolni kell, mert a kévetkezd években azt is
oda kell adni, még ha kamatmentes is. 23 millié kamatmentes
hitelt mdr felvettek. Egymdst ne tévesszék meg a szamokkal.

Ez mdr 93 millié és ha rosszul siil el a dolog, esetleg 100

folé mehet.

0 maga nemhogy a hitelfelvételt, de az egész koltségvetést

nem szavazta meg annak idején.

Jelenleg tehdt 93 millié forint az, ami deficitként jelentkezik.
Még nem késd a képviselStestiiletnek a hatdrozat visszavondsa,
annak a visszavondsa is,amivel a 40 millié kezességvallalds is
sziinjon meg. A jegyzd ur szavaibdl ugy vette ki, azt a tajékoz-
tatdst kapta a Gydgyfiirdétél, hogy meg is inditottdk az épitke-
zést, tudjdk iitemezni a védllalkozdéval, hogy csak decemberben
kell kifizetni. Ezt a tdjékoztatdst kaptdk a vdrosfejlesztési
bizottsdgi iilésen is, hogy amint Debrecen megadja az épitési
hatésdgi engedélyt, jogerds lesz, utdna akdr jdrul hozza a
testiilet, akdr nem, megy a beruhdzds, és ha elvégezték, kotelesség
a testiiletnek a 20 milliét oda adni.

Ki tud garancidt adni, hogy a fiirds a 40 milliés hiteltdrleszté-
sét tudja biztositani, amiért az Onkormdnyzat a kezes?

A gy6gyfiirdét az onkormdnyzat finanszirozza, ha bajbm van, a

véroshoz jén, a bankndl ha bajban lesz, a 40 milliot mibol
fogja az onkormdnyzat eldteremteni’?
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Folvesznek esetleg 70 millié hitelt, meg még esetleg

kezességet is vallalnak, legyenek klcs1t észnél

- elnézést kért a klfejezesert.

Felelésséggel kérdezi azt, hogy a pénziigyi blzottsag
feleléssége tudatdban volt-e, hogy december végi visszafizetési
hataridével tagl kélcsont adott 20 %-ra. Tudta, hogy bajban

van a varos és hitelt fog felvenni. Erre vdlaszt kért a
pénziigyli bizottsdagtdl.

Badics Andréds: a fiirdének 20 milliét adott a pénziigyi bizottség,
a tobbi nem a bizottsdg kompetencidja, a polgdrmesteri hivatalé.

Dr.Joé Zoltan: ki volt jogosult donteni és ki déntstt a Ferra
és a Hid-Ker kft. részére a tagi kdlcson folydésitdsardl?

Dr.Vincze Ferenc: Kigyds Jézsef polgarmester ur dontott 1gy
Elmondta korabban, hogy pénzkeresés és feleldsségkeresés is
folyhat, de akkor kezdje a testiilet magdval. El van fogadva

egy szabélyzés a testiilet altal, hogy ki jogosult donteni a

tagli kdlcsonokkel kapcsolatban. Ez teljesen jogszerien

tértént. A kamattal lehet '"szérakozni', nem pusztdn arrél

van sz6 a tagi kolcsonoknél, hogy kamatnyereségre tegyenek

szert, hanem onkormanyzatu érdeki cégek, onkormanyzati feladat-
ellatdsanak megsegitésére vonatkoznak. A testiilet altal elfogadott
szabalyzatnak megfelelden Jartak el a tagi k&lcsonokkel kapcsolat-
ban. A 20 %. kamat is j6l jon majd decemberben.

Dr.Jo6 Zoltan: egyetért azzal, hogy 20 %-al adnak kdlcsont,
akkor, amikor nem tudnak a pénziikkel mit kezdeni, mert a

bank sem ad 20 %-ndl tobbet. De amikor 28 %-al vesznek fel
hitelt, akkor ez 8 7. deficit. Ez nem kolcsdntdmogatds, hanem
8 %. ajandék az illetd cégnek.

Kabay Nagy Lajos: tudomdsa szerint a Hid-Ker Kft. visszafizette
a kolcsonkért Osszeget. A képviseldtestiilet tudta, hogy megsza-
vaztdk a koltségvetést a meglévd minuszokkal egyiitt, a varhaté
kolcsonokkel egylitt, felmeriil egy kérdés, az ellendérzések alkal-
maval a hatalmat miért nem gyakoroltdk?

Sari Csaba: iigyrendi kérdésként javasolta, hogy a fiirdd

kérdését napirendként szavazzdk meg, most egylitt kell tdrgyalni.
Egyetért Kabay képviseld felszdélaldsdanak azzal a részével, hogy

a képviseldtestiiletben soha nem volt meg a szandék a radlkalls
valtoztatdsokra. A Jegyzdék Egyesiilete megcsindlta az ellendrzést,
javasolta az Osszevonasokat, mindenki ellenezte, egy-két kepv1selo
kivételével. Megmutattédk, hogy hol kell sziikiteni a nadrég-
szijat, el kell fogadni, meg kell csindlni. Utélagosan nem lehet
azért addét emelni, mert utdlagosan hiteleket vesznek fel.

Be kell hajtani az adét, azt kell elkdlteni.

Azért lettek megvalasztva, hogy mindent megtegyenek a vAaros
érdekében, nem pedig azért, hogy eladésitsdk a vérost.

Fel kell vallalni a radikalis intézkedéseket a tandri karral,

az intézményvezetbkkel és ha kell, a sziilokkel is. Nem a lakossédg
tiltakozott soha sem, hanem egy-egy kényelmes sziild.
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Hatdrozottan kell ezekhez a kérdésekhez nyulni, egyébként
elvész a varos. Javasolta a napirendre tiizését a fiirddének.

Badics Andrds: az engedélyek ligyében folyik a tdrgyalds

nincs kivitelezd, nincs semmi. Valaki a bizottsdgban felvetette,
ahelyett, hogy a filirdé igazgatéjidt meghivndk az iilésre, hoznak

egy dontést, hozzdk a testiilet elé, megvadrjdk, hogy Sziics

Lasz16 képviseld ne legyen jelen az iilésen, tdvollétében targyaljél
meg ezt az ligyet. Meg kell hivni az igazgatdét, lehet, hogy lehet
kompromisszumot koétni, lehet azt mondja, hogy nem. Egy tény,

nincs atutalva semmi, semmi nem tdrténik. Fizetést kellene oktdéber
2-an fizetni a fiirdében, azt se vallalja fel senki?

Ha a testilet megszavazza, tdrgyaljanak réla, ha nem, késébb
visszatérnek. Akkor sem lesz kifizetve, nincs mibdl.

Dr.Papp Jen6: semmilyen adét nem vetett ki az Snkormdnyzat.

Az intézményfeliilvizsgdlatot a testiilet "szétzildlta".
Egyszerlien lesoporték az asztalrél. Most egy olyan vdllalattdl
akarnak elvenni pénzt, akinek hivatalosan megadtdk a 20 millidt
kordbban, most le akarjdk sépdérni. Mit akar tulajdonképpen a
testliilet? Meg kell kérdezni, mennyi az a minimum pénz, amire
feltétlen sziikségiik van, azt meg kell szavazni.

Dr.Sziics Ldszlé: nem fedi a valdsédgot, hogy a fiirdé épiti a
campinget. Nem 20 millié lenne a fiirdének sziikséges, hanem
150 millié ahhoz, hogy hosszu tdvon miikodéképes tudjon lenni.
Erre nincs pénz.

Dr.Vincze Ferenc: megfontolandénak tartja, dontse el a testiilet,
1ldomos-e ugy donteni egy ilyen kérdésrol toredék informécié
alapjan, hogy nincs itt az igazgatdtandcs elndke, nincs itt

a fiirdd iligyvezetd igazgatdéja? Nem arrél beszélt, hogy ott
beruhdzdsok folynak, csak ha folyni fognak, iitemezik a szerzo-
déseket, ha valamit az idén kotnek egydltaldn.

Dr.Sévagd Laszld: megkérdezte, ki az, aki a fiirdd iigyét
targyalni kivénja?

A képviseldk ugy dontottek, nem kivdnjdk ezt az ligyet targyalni
ezen az ilésen.

Dr.Papp Jend: ki kell kérni a szakemberek véleményét, hogy
mennyl az a hitel, ami nélkiil megdll az élet és szavazzdk meg.

Dr.Vincze Ferenc: emberi szdmitds szerint oktéber 13-4n lesz
testiilet1l ilés. Egy hénaprdél van szé, 40 millié. Ezért felha-
talmazdst kérnek a polgarmesternek 51 millids lehetdségig.
Elszamolnak vele, nem fogjdk felvenni, ha nincs ré sziikség.

A kb. egy hénap a varhaté kiaddsok miatt sziikséges, hogy mozgds-
tere legyen az akkor is miikodé onkormdnyzatnak.
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Dr.Szilics L4szld: a 3. sz. iskola péld4djit emlitette,
sziilkség van a hitel felvételére, az intézményeket
miikodtetni kell.

Dr.Sévéagd Laszlé: elhangzott az inditvdny, hogy 51 millid
hitellehetdséget kérnek.

Kabay Nagy Lajos: azt javasolta, hogy ha az 51 millidé hitelfel-
vetell lehetoseg meg lesz szavazva, legyen mellé téve a drakéi
szigorusdg is.

Dr.Jo6 Zoltédn: a 20 millié mellett kardoskodott, mert ha a
testiilet nem tud garanciat adni, az adossagallomany 100 millidra
felmehet. A varosfejlesztési blzottsagban 1s gyo6zkdodte a bizottsag
tagokat, hogy utfelujitdsbdél megmaradt még 2 millid, ne koltsék
el, minden bizottsdg mutasson példit a takarékossdgban, de ha

nem kap semmilyen garancidat arra, hogy a fiirdé is hasonldan

jar el a campinggel, akkor a maga részérdl nem szavazza meg

a hitelfelvételt, mint ahogy nem szavazta meg a koltségvetést

sem.

Dr.Sévégd Ldszlé: kérte Kabay Nagy Lajos képvisel6t, hatdrozza
meg konkrétan, mit ért drdkéi szigor alatt, mert egyebkent

nem lehet olyan hatdrozatot hozni, hogy drak01 szigort vezesse-
nek be.

Kabay Nagy Lajos: tokéletesen tisztdban volt a képviseld-
testiilet azzal, amikor megszavazta a koltségvetést, hogy

hitelt kell folvennl. A legels6 és legfontosabb dolog, hogy ha egy
ilyen koltségvetési tétel van beiktatva, elsd pillanattdél

kezdve ennek a feliilvizsgdlata fontos - ha & polgdrmester

lenne, igy latna.

Ezt kovetoen a mellette 1116 képviseldt - jegyzdkonyvbe nem 1116 -
jelzével illette.

Megkérdezte a polgarmestertdl, hogy attél a pillanattdl

kezdve, amikor hivatalba lépett, mint polgdrmester, kérte-e

a képviselotestiilett6l azonnali hatdllyal feliilvizsgdlni a
pénziigyeket?

Dr.Sovagd Laszldé: ilyen rovid idd alatt nem tudott mindent At-
fogni, atlatni, 1gyekszik mindent 4ttekinteni.

Kabay Nagy Lajos: elsddleges, hogy a hivatalban minden
tételesen feliil legyen vizsgdlva. Az intézményeknél hasonld
képpen. Erkolcsi kotelességének érzi a varossal szemben,

hogy még 1erak]0n olyan alapokat, amelyeket le lehet rakni,
amellyel pénzt lehet szerezni ennek a vdarosnak a jé hirnév
tovdbbi novelése érdékében. A mezdgazdasdg teljes elhanyagola-
sdr6l nem szivesen beszél, pedig a mezdgazdasdg legaldbb

olyan fontossdggal bir, mint a fiirdd.
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Dr.Vincze Ferenc: Kabay képviseld ur nyitott kapukat donget.

Az volt egy alternativa, hogy kovetkezd {ilésig minden bizottsag
nézze meg a teriiletet. Nem tudja, hogy mds ki tudnd feliilvizsgdlni
drdkéi szigorral a hivatalt és egyebeket. A testiilet tobbsége
méltanyolja mar, hogy az intézményfeliilvizsgdlatba"nem kellett
drdkéi szigoru intézkedéseket tenni, a testiilet eldtt volt az
elmult héten egy tdjékoztatd. Lépnek maguktél, beavatkozni akkor
kell, ha nem lépnek. Kizdrt dolognak tartja, hogy tébb milliéx
forintos megtakaritdst dssze lehessen szedni akar a hivatalban,
akdr az intézményekben. Egy médon lehet, - ebben partner - ha
ez folytatédik: marad a képviseldtestiilet maga, a hivatal és
intézmények nélkiil. Igy lehet, mdsként nem lehet.

Dr.Joé Zoitan kérdést tett fel, melyre L8rincz L&aszlé
valaszolt.

Dr.Sévdgd Laszlé: azt mondta a testiilet, hogy a hitelrdl

akkor szavaz, ha bizonyos garancidkat lefektetnek.

Egyik ilyen garancia volt, tdrténjen meg a tételes feliilvizsgdlat
és a bizottsagi elndkdk egi meghatdrozott hatdriddig adjanak
jelentést.

Dr.Jod Zoltdn: nincs garancia, ha nem vonja vissza a
képviseldtestiilet a kezességvdllaldst és a 20millidval
kapcsolatos koltségvetési dllasfoglaldséat.

Varadi Ferenc: kérte a polgdrmstert, tartsa '"korddba" a
képviseldket, soron kiviil ne kapjon szét senki, eddig ugyanis
Jo6é Zoltén, Badics Andrds és Kabay Nagy Lajos beszéltek, més
nem jut szdhoz.

Az a javaslata, hogy minden tételt, ami kiaddsi rész, feliil
kell vizsgdlni folyamatosan a bizottsdgokba. Vannak olyan
tételek bedllitva, aminek érdekében nem sokat tettek, hogy

az bevétel legyen. Elhangzott a telekiigy. Az a véleménye,
hogy telket el lehet adni akkor is, ha nincs ko&zmiivesitve,
legfeljebb garanciat vdllalva arra, hogy mikorra késziil el

a kozmiivesités, vagy olcsébban adjdk el. Kordbban dontdttek
arrél, hogy sok telekkialakitds van a vdrosban. Nem ldtja a
koltségvetés bevételébe, hogy ebbdl jelentkezett-e bevétel?

A vagyonmenedzseri csoportot el kell inditani, ebben nem sokat
tettek, pedig ez volna a feladatuk, jonni kellene a pénznek,
erre hatdrozat van.

A részvényekkel kapcsolatban az a véleménye, hogy el kell
azokat adni, mert 28 7-ot nem biztos, hogy hoz a részvény,
lehet jovére még rosszabb lesz. Nem a hitelfelvételt kellene
er6ltetni, hanem ezen tuladni és ezzel is csdkkenteni a hitel
Osszegét. Ezt folyamatosan kellett volna nézni és nem szeptember
végén rajonni, hogy ilyen gondjaik vannak, hanem ezt érezni
kellett volna Loérincz uréknak kordbban.

Kabay Nagy Lajos: azt javasolta, telkeket ne adjanak el.
Tarloégetés sincs mar nagyon a mezdgazdasdgban, hdt ha még
felégetik maguk utédn azt a lehetéséget, hogy valamibe beinvesz-
taljon a varos.
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Sari Csaba: javasolta, hogy az intézményeknek a beruhdzdsokra
tervezett Osszegelt fliggesszék fel az Atvizsgdldsig.

Pinczésné Lods Vilma: beruhdzds nem volt, a felujitdsok
befejezdédtek. 15 millié volt betervezve, ebbdl 13 millid

ki van fizetve. Egy munka folyamatban van, annak a ledllitédsa
mar lehetetlen.

Sdri Csaba: el6zd javaslatdt visszavonta.

Dr.Sévagé Laszlé: elhangzott a javaslat, hogy minden tételt
vizsgaljanak feliil a bizottsdgok és errdl tegyenek jelentést
30 napon beliil.

Ki az, aki ezzel egyetért?

A képviseldtestiilet 17 igen szavazattal egyetértett javaslattal.

Dr.Sévdgd Léaszlé: Joé képviseld ur inditvdnydra javasolta
az 53/1993. Kvt. hatdrozat és a 2/1994. Or. felfliggesztését
a részletes rendezési terv elkészitéséig, illetve elfogaddsaig.

A képviseldtestiilet a javaslatot 6 igen /B.Nagy Gyula,

Cs.Nagy Zoltan, Dr.Jodé Zoltan, Kabay Nagy Lajos, Sdri Csaba,
Téth Lajos/, 6 nem szavazattal /Badics Andrds, Katona Tiborné,
Kulics S4ndorné, Dr.Papp Jend, Dr.Sévédgd Laszlé, Dr.Zemdé Anna/,
2 tartézkoddssal /Dr.Kovédcs Zoltdn, Tandssy Ferenc/ nem fogadta
el.

Dr.Sévadgd Laszlé: ki az, aki egyetért az irdsban kiadott
hatarozati javaslat 2./ pontjdval?

Megadllapitotta, hogy 9 igen szavazattal /Badics Andrds,
Cs.Nagy Zoltan, Dr.Kovacs Zoltdn, Dr.Papp Jend, Dr.Sziics
Laszlé, Dr.Sévagd Laszl6, Tamdssy Ferenc, Téth Lajos, Dr.Zemé
Anna/, 8 nem szavazattal /B.Nagy Gyula, Déré Ldszlé, Dr.Joé
Zoltan, Kabay Nagy Lajos, Katona Tiborné, Kulics Sandorné,
Sdri Csaba, VAradi Ferenc/ nincs meg a sziikséges minésitett
tobbség.

Dr.Vincze Ferenc: eldszor is donteni kell a jelentés elfogaddsdrél
vagy el nem fogadasdrél, mert ha nincs elfogadva a féléves
koltségvetési jelentés, akkor ez egy példdtlan helyzetet okoz.
Akkor meg kell mondani a képviseldtestiiletnek, hogy hogyan
tovabb, milyen szankcidkat alkalmaz, stb. Tehat donteni kell

a tények elfogaddséardél, vagy el nem fogaddsardl.

Az el lett dontve, hogy a bizottsagok minden tételt vizsgdljanak
feliil. Donteni kell a részvényrdl, a részvényértékesitésrol.

Az a képviseld gondolkodik felelGsséggel, aki a vAros miikédése
érdekében szavaz. Ha nem szavaz rd, akkor bezdr a "bazar.
Vallalja a felel6sséget a kijelentéséért.




Dr.Sévagé Laszlé: ki az, aki a részvények értékesitésére
vonatkozo hatarozati javaslattal egyetért?

A képviseldtestiilet 14 igen szavazattal /B.Nagy Gyula,
Badics Andras, Cs.Nagy Zoltdn, Déré Lészlé, Dr.Jodé Zoltén,
Katona Tiborné, Dr.Kovacs Zoltan, Kulics Sandorne, Dr.Sziics
Laszlé, Dr.Sévagé Laszlé, Tamdssy Ferenc, Téth Lajos, Varadi
Ferenc/ 3 nem szavazattal /Kabay Nagy Lajos, Sari Csaba,
Dr.Zemé Anna/ szavazott, a javaslat megkapta a minésitett
tébbséget.

Dr.Sévdgd Laszlé: megkérdezte, hogy a képviseldtestiilet
elfogadja-e a kdltségvetés I. féléves végrehajtdsardl
sz616 jelentést?

Megédllapitotta, hogy a képviseldtestiilet 11 igen, 6 nem
szavazattal elfogadta a jelentést.

A képviseldtestiilet az aldbbi hatdrozatokat hozta:

110/1994./1X.15./ Képviselbtestiileti hatdrozat.

1./ A Képviseldtestiilet Hajduszoboszld varos
1994. évi koltségvetésének els6 féléves
teljesitésérdl szé1l6 jelentését elfogadja.

2./ Felhivja a Képviseldtestiilet bizottsdgait,hogy
ugy az intézményeknél, mint a Hivatalnal
minden egyes koltsegvete51 tételt vizsgaljanak
feliil és 30 napon beliil annak eredményérdl
- vizsgdlva a koltségcsokkentés lehetdségét -
tegyenek jelentést a képviselotestiiletnek.

Feleldsok: bizottsdgok elndkeil
Hatdrido: oktdéber 15.

111/1994. /IX.15./ Kéviseldtestiileti hatarozat.

Hajduszoboszlé vdros Képviseldtestiilete a tulajdona-
ban 1évd aldbbi torzsrészvényeket eladdsra kijeléli:

1./ MOL RT 31.700.000 Ft-os reszvenycsomagja
2./ MATAV RT 1.760.000 Ft-os részvénycsomagja

Az eladdst a legkedvezdébb ajdnlatot tévd vevd részér
kell elvégezni.
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Licitdrként a MOL részvények esetében 103 %-os
drfolyamon, a MATAV részvények esetében 210 %-os
drfolyamon lehet a részvényeket eladni, melyektdl
az eladdsi ar csak felfelé térhet el.

A hivatal keresse annak lehetdségét, hogy a
kijelolt részvények eladdséat olyan egyeb részvények
eladasaval kapcsolja ©ssze, melyek a részvénypiacon
nem keresettek, igy azoktdl osztalék hosszabb

tavon sem vérhaté el.

Felhatalmazza a polgdrmestert az addsvételi szerzddé
alédirésara.

Felelds: vagyonkezelési csoportvezetd
Hatdrid8: 1994. szeptember 30.

Dr.Vincze Ferenc: olyan pillanatban vannak, nem akarja, hogy
késobb vad érje a hivatalt, hogy nem szdltak.

A "bazir" taldn nem z4r be. Egy dolgot tudnak tenni: a részvény-
értékesitésbdl szerezhetd pénz remélhetdleg napokon beliil
megszerezhetd, ez nem biztos, de ha befut, akkor azzal tudnak
boldogulni. Ez viszont azt jelenti, hogy a testiilet nem bizto-
sitotta azt a lehetdséget, gyorsan meg kell szabadulni a rész-
vényekt6l. Elképzelhetd, hogy toébb millié forinttal rosszabb
pozicidéban kell eladni a részvényeket.

Jé lett volna, ha meg tudtdk volna oldani a hitelmentes
finanszirozdst, a vita nem arra irényult, hogy megértésre
taldljon. Kollegdival egyilitt megfontolja, hogy meddig tudjak ezt
igy huzni. Nem jobb ha "hallgatnak és utdna kapjdk a vadakat.

Dr. Sovago Laszlé: Nem tartja szerencsésnek a hozzdszdlést,
miutén a naplrendet mar lezarték. Egyetért a hozzaszdlassal,
de szavazds eldétt kellett volna megtenni.

Dr.Papp Jend: kérdezte, hogy pontosan mennyi a MOL részvény?
Egy probaszavazdst kért, hogy ha ennyi hitellel ki tudndk ezt
valtani, megérne még egy szavazdst. Sdri képviseld térsa
is ugy fogalmazott, hogy konnyelmiiség eladni a részvényt.

Lérincz Ldszl6: most tulajdonképpen a részvénycsomag eladdsdrél
van szé, a MOL-nak 102 % koriil van az 4rfolyama, a MATAV rész-
vénynek 200 %. folott. Itt az egész részvénycsomagrél beszéltek

és nemcsak a MOL részvényrdl. Elmondta kordbban, hogy adott

volna ez egy mozgdsi lehetdséget, hogy megvarjdk a kelld pillanato
példdul a Primagdz részvény is 450 %-os arfolyamon volt, amikor
bevezették a tdézsdére, itt gyakorlatilag nem egy-két 7%-rdl lehet
sz6, hanem lehet, hogy 100 7-os nagysdgrendrél. 29-én lesz .

a MOL kozgyules, megpréobdlnak valamilyen informdcidra szert tenni
Ha ezt a részvénycsomagot elfogadta a testiilet, akkor tulajdon-
képpen ezzel egy hdnapos haladékot kaptak. Ha a koltségvetés
elfogaddsakor a testiilet elfogadta a hitelt, akkor valdsziniileg
most 1s hasonlé képpen kell szavaznia.
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Azt kérdezte, ami még a dontéshez tartozik, hogy a testiilet
déntése jelenti-e azt, hogy a klflzeteseket le kell &llitani?

Dr.Papp Jend: kérte a képviseldket, hogy a részvény kivdltdsd-
ra hitelt szavazzon meg, mert az egy-két millié forint is megér
annyit, hogy ha nyernek rajta. Akik eddig ellene voltak, nem
szavaztdk meg, déntsenek masként.

Dr.Soévagé Lészld: megkérdezte, kivdn-e a testiilet ebben szavazni?
Ki az, aki kivanja, hogy Papp képviseld ur dltal elmondott médon
megvaltoztassdk a hatdrozatot?

Megédllapitotta, hogy 13 igen szavazattal /Badics Andrds, Cs.Nagy
Zoltan, Kabay Nagy Lajos, Katona Tiborné, Dr.Kovdcs Zoltan,
Kulics Sandorné, Dr.Papp Jend, Dr.Szilics Ldszlé, S4ri Csaba,
Dr.Sévagé Laszlé, Tamdssy Ferenc, Téth Lajos, Dr.Zemd Anna/,

4 nem szavazattal /B.Nagy Gyula, Déré Laszlé, Dr.Jodé Zoltan,
Varadi Ferenc/ dontott, tehdt a minésitett tobbségli szavazatot
nem kapta meg a Javaslat.

Dr.Vincze Ferenc: nem konnyu a helyzete, legkdnnyebb lenne
"bedobni a tdrdlkszdét". Nem ezt akarjdk, de nem akarja, hogy
hétfdén egymdsnak essen hlvatal és képviseld. Tirelemmel

kellene lenni, tudta, hogy nehéz lesz, de hogy reménytelen, azt
nem gondolta. Mit jelent ez a déntés? Azt, hogy piacra kell
dobni a részvényt, ezt jelenti sajnos. De mit fizessenek és mit
ne fizessenek? Jelent valami ilyet7 Megy minden tovabb, mert
akkor tul szaladnak napokon beliil még a reszvenyertek951tessel
Tl Ennylre komoly a helyzet, nem dramatizdlds ez. Ugy latszik,
hogy a négy évbdl hdtralevdé id6 mé~ tartogat jé néhdny megle-
petést. Hogy feliilvizsgdlja a bizoctsdg: ez azt jelenti,hogy
nem mehetnek ki pénzek? Vagy azt a megolddast jelenti, hogy a
polgdrmester dontson beldtdsa szerint? Ki fogja ezt elddnteni?
Egy honap mulva igy nem lesz alternativa, hogy hitelt felvegyenek,
mert mar kiment az a pénz. Ezekben a kérdésekben dénteni kell
most. Legjobb megoldasnak azt tartja, hogy ha felhatalmazést
nem adott a testiilet sem a hivatalnak, sem a polgdrmesternek,
legaldbb ennyit adjon. Sziikség szerint a pénziigyi bizottséag
Osszetoborozdsdval, rendkiviili iiléssel, "sakkozhassanak", hogy
mi Jar legkevesebb kamatvesztesseggel kotbérkotelezettséggel.
Ezt 6 nem vallalJa, és 6k sem vallaljak. Ertsék ugy, hogy a
polgarmester és a hivatal segitségével és ha kell a pénziigyi
bizottsdg rendkiviili {ilésével. Konnyebb lesz igy tul lenni
rajta.

Dr.Sévagd Laszldé: annyit szeretne tisztdzni, hogy amennyiben

a hivatal és az intézmények penzugyl helyzete megkivanja, akkor
azonnal értékesitve lesz a reszveny Annak felelosseget, hogy
ha két hét mulva értékesitenék és kb. 10 %-al tobbet érne, nem
vdllalja, most kijelenti. Aki ezzel nem ért egyet, tegyen més
javaslatot.
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Kijelentette, hogy a holnapi nappal lesznek értékesitve

a részvények.Akinek més gondolata van, az most tegyen javaslatot.
Nem tart arra igényt, hogy & maga dontse el az értékesités
1dopontjat, ezt a testiilett6l mintegy kényszer altal kapta,
tudomasul ve521, ha ez a feladata, de semmilyen utdlagos
"reklamdciét" nem tud elfogadni. Akinek klfogasa van az ellen,
hogy a holnapl nap értékesitve lesz a részvény, tegye meg most,

és természetesen tegyen javaslatot, hogy a jelenlegi pénziigyi
helyzet hogyan lesz dthidalva.

Dr.Sziics Laszld: kérte azokat a képviseldket, akik nemmel
szavaztak az eloz6 szavazdskor, mégegyszer szavazzanak, értékeljék
at a dontésiiket, mert amit elmondott a jegyzd ur, a lakossdgot
nagyban érinti. Ha nem muszdly veszteni, miért veszitsék el.
Bajban van a varos, a lehetdé legjobb megolddst vadlasszdk, az az
értelmes dolog.

Dr.Jodé »ltdan: drédmai hangot prébdlt megiitni felszbélalédsa

soran, a testiilet mégsem birt arra a beldtdsra térni, hogy
felfiiggesszen egy olyan hatarozatat, amely 20 millié todbblet-
kiaddst jelent és a kezességvéllalés soran esetleg még tobb

lesz. Annyit a hivatal részér6l nem tud drdmai hangként elfogadni,
a koltségvetés elfogadasaval ez a testiilet nemcsak ingatlan
értékesitésre adott felhatalmazdst, hanem egy Osszeg kereti vagyon
értékesitésére. Ebben a részvénycsomagok is benne voltak és nem
most az utolsé 6rdban kell kapkodni, erre meg volt a felhatalmazés
a hivatalnak, a vagyonmenedzsernek, hogy nemcsak ingatlanok,

hanem ez globallsan volt megjeldlve, vagyonértékesités tdrténjen.
Meg lehetett volna a nyédron csindlni, erre nem kellett kiilon
testiileti hatdrozat. Igy volt benne a koltségvetési rendeletben,
hogy bizonyos forint G6sszegben vagyon értékesitsenek, kozte
részvények, vagy ingatlanok egylitt. Nem a testiilet hibdja, hogy

ez eddig nem keriilt értékesitésre és holnap esetleg 5 %-o0s
veszteséggel kell eladni.

Badics Andrés: figyelemmel kiséri a MOL részvények alakuldséat
nem 1s az a gond, hogy esetleg 5 %-al kevesebbért lehet
értékesiteni. A legnagyobb ilizletkdtés 2,100.000 Ft-os volt,

van olyan, hogy 105-106 ponton &4ll. De van olyan 1is, hogy

89-90. a legnagyobb lizletkotés 2,100.000 Ft. volt, hogyha bezu-
ditanak a tdzsdére 31,000.000 Ft. értékii részvényt, egy olyan
tozsdere, ami egyebkent pang, mert senki nem akarja eladni

a torzsrészvényét, mert mindenki véar vele. Akkor nagyon nagykép-
zelhetd, hogy 80-ért tudjak eladni. A nyar elején nem lett

volna célszeri eladni 58-59 %-ért. Akkor annyin allt.

Déré Laszld: az elmult év sordan is foglalkozott vele, hogy tébb
szocialis telket értékesithetett volna az Onkormanyzat.
Egyetlen egyet sem adott el, mert a hivatal nem készitette eld.




Most vitatkoznak, hogy mit lehetett és mikor eladni,

az utolsdé 24 drdban. Kényszerhelyzet elé akarjdk ismét

a testiiletet dllitani, szavazzdk meg, mert holnap mdr késd
lesz? Miért nem intézkedtek kordbban, lett volna lehetdség
telkek értékesitésére. A polgdrmester urnak havonta 100 ezer
forintot fizetnek ki, nem lehetett volna tdrsadalmi munkdban
elldtni a polgdrmesterséget, mint ahogy teszik azt az alpolgdr-
mesterek? Az dllampolgdrnak az a megdllapitdsa, hogy most is
"pénzes'" polgdrmestert vdlasztottak. Nem vitatkozni kell, hanem
gondolkodni.

Sdri Csaba: Papp képviseld ujbdél szavazédsra tette fel a kérdést,
teljesen 1gaza van. Hitelellenes & maga, de a két részvény

eladédsa ellen is szavazott. A MOL és a MATAV részvények a leg-
kelendébb részvények kozé tartoznak. Ezzel gazddlkodni kell,

nem a polgdrmesternek lesz a feladata, hogy t&zsdézzen, azért

van a "hires" vagyonmenedzser centrum, aminek éddig még sok
haszndt nem tapassztalt. Ha van, megkdveti &ket. Az lenne a jdrhat
ha a Joé képviseld javaslatdt elfogadnd a testiilet, bar & kovetke-
zetesen hitelellenes, az § szavazata nem fog vdltozni, a részvénye
ket sem javasolja eladni. Kézbeesd megolddsokat tudna javasolni,
de az id6 igényes . Amennyiben Jod képviseldnek elfogadnd a testiilet
a javaslatat, azt hiszi, hogy 6 mdr oda szavazna.

Kompromisszumot ajédnl. Mintkét pozicidébdél a véarost akarjdk védeni.
Nem 51 millidig adna onmozgédsi lehetdséget a hivatalnak.

Ot a hivatal ilyen-olyan monddsa nem nyugtatja meg, a hivatal
kimutatott 4 éven keresztiil kiilénbozd dolgokat, év végén kideriilt,
hogy mindenre jutott. A telvizidéval is be lettek '"réngatva',

10 milidba fog keriilni évente a televizid. Azt is a hivatal pdlyaz
ta meg annak idején. Mindig volt a hivatalnak pénze, nem volt
szoros soha az elszamolds. Azt sem tudja elfogadni, hogy 51 mil-
liét kérnek. Neki mdr nem hitelképes a hivatal szava, akar irja,
akdr mondja. Egy kisebb tételt, amit muszdly kifizetni, azt

el tudja képzelni, de 51 millid mozgdsteret semmiképpen nem.
adna. Valamennyit biztositani kell, hogy az élet haladjon.

Sajnos igy néz ki. Valahol rosszul gazddlkodtak, most ldssak

a kovetkezményét.

Azt javasolta, hogy a Joé képviseld javaslatat fogadjék el,

a MOL és a MATAV kivAltasat ujra fel kell tenni, taldn ezt

még meg tudjédk tenni. Ez csak 30 millidé és nem 51 millié.

A bérekre futja és a legfontosabb kiaddsokra. A kovetkezd iilésre
hozzdk, hogy mi a helyzet és l4atjdk Osszevetve a feliilvizsgdlattal
egylitt, hogy mit lehet lefaragni. Biztos lehet lefaragni.

Dr.Papp Jend: hdromszor megbukott a szavazds. Az intéz-
ményfeliilvizsgdlattal kapcsolatosan lenne véleménye, szé

volt rdéla, hogy megbeszélik a fiirdd igazgatéjdval, megbeszélik

az 1lletékes bizottsdggal és visszarérnek ezekre a dolgokra.
Hajandl eldrdngatott dolognak tartja. Mindenki vegye tudomdsul,
hogy ha ki tudjédk vdltani a 31 millié forintot hitellel, akkor
elobbre léptek, ha nem, akkor addig nem mehetnek el, amig valami-
lyen megoldas nem sziiletik.
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Ha nem, akkor érvénybe marad az a szavazds, hol holnap

reggel a polgarmester eladja a részvényt. Amig nem ismeri

a szakértdket, nem ismeri az igazgaté ur véleményét, nem

partner semmiféle alkuba. Az intézményfeliilvizsgdtot ha el-
fogadjdk, abba benne van 10-15 millié forint. Vegyék eld ezeket

a dolgokat kozdsen, abban partner, de csak utdlag. Két alter-
nativa van jelenleg, vagy eladja a részvényt a hivatal, vagy pedig
kap annyi hitelt.

Dr.Szlics Ldszlé: kordbban iligyrendi javaslatként tette, hogy
szavazzanak 1ismét a Papp Jené javaslatdrél, vagyis arrdél, hogy
ne a részvényeket adjdk el, hanem vegyenek fel hitelt.

Aki kordbban nemmel szavazott, fontolja meg dontését.

Dr.Sévégd Laszld: javasolta, szavazzanak.

S4ri Csaba: eldtte volt egy kompromisszumos javaslata, arrdél is
1llene szavazni. Jodé képviseld szavazata hidnyzott, ugyanis &
nem elvetni akarta a fiirdé ligyet, felfiiggeszteni akarta, meggon-
dolandé, megér egy szavazatot. Szavazzanak, hogy egydltaldn

ezt a "javaslatot kivdnjdk e megszavaztatni.

Dr.Vincz¢Ferenc: eldszdr legyen tisztdzott, hogy mire irdnyul

a szavazas, masrészt utdna az reprodukdlhaté legyen, hogy mi

is lett eldontve. Ebben kivdn segiteni: néhdny kitérdét meg kell
mondani, mert ez az utdkor szempontjdbél is fontos és nem kivdnja
magat kitenni sem most, sem késdbb tdmaddsnak.

Az utolsdé 24 d6ra. A koltségvetés elfogaddsakor mindenki el&tt
vilagos volt, hogy 51,015.000.-Ft. hitel felvételére fog sor
keriilni. Mindenki tudta, hogy huzzdk amig lehet.

A féléves koltségvetést tdrvény szerint hamarabb kellett volna
megcsindlni, de nydri sziinet volt, ezt méltdnyoltdk és szeptember
1.-én polgdrmester vdlasztds. Utdna intézményvezetéi vdlasztds.
Ez a harmadik {ilés non-stop. Akkor mikor lehet ezt eld hozni?
Az utolsdé 24 6rdt igy értékeljék. Az igaz, hogy a dontésre

az utolsé 24 6ra, de az is biztos, hogy ez nem uj dolog.
Vagyonhasznositdsi javaslatok és egyebek, gondoljdk végig.
Lehet pénzkeresés, feleldsségkeresés, - akkor legyen.

Mikor lett elfogadva? Gardzsok mikor lettek elfogadva, telekki-
egészités - mikor lesz elfogadva? Kézmiivesités. Felhatalmazis
nincs, itt kell este 10 dérakor "pitizni" egy egy hdrom négyszo-
goles telekkiegészitésért. Ez a dontés. Akkor hogy mozogjon a
vagyonmenedzser, vagy hogy mozogjon a hivatal? Ez igy nem megy.
Az a dontési mechanizmus, ami jelenleg van, hogy kér a hivatal
de ne adjanak annyit, csindljdk mdsként, az lehetetlen &4llapotot
okoz. A tv. nagyon jé példa, nem itt tartana a tv. ha az ugy
megy, ahogy javasolva van. Kellett 8 millié forint, megegyeztek
6 millidban, kaptak 5 milliét. Mit lehet csindlni? Kinlédni.
Most jelenleg megint ez az irdny megy, kell 51 millié, kapjanak
30 milliét, megoldjék. Nem biztos, hogy megoldjdk.

A részvények eladdsa lehet bukds is. Kiilonosen ugy, hogy ha
ujabb testiileti iilés kell ahhoz, hogy a részvényeket eladjdk.
Mire ez elddl, lehet, hogy a t&zsdén olyan drak alakulnak, hogy
buknak rajta.
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Akkor jé a megoldds és nem élnek vissza - egy megjegyzés, hogy
a hivatalnak mit kell elhinni és mit nem: Dére az a képviseld,
meg az a képviseldtestiilet, aki hazudés és szavahihetetlen
hivatalnokokat fizet. Gondoljdk végig, négy éve innen kapjdk
fizetésiiket, akkor miért alkalmazzdk Gket? Milyen hozzddllds az,
el kell zavarni Sket. Nem hazudnak. Nem misztifidlnak, nem
dramatizédlnak, most lett ez a helyzet, nem mulik egy képviseldn
sem, nem mulik a hivatalon sem, ilyen helyzet van az orszdgban
szinte mindeniitt, ugyan ezt csindljdk. A 30 milids hitel
kivdltdsa csak akkor ér valamit, ha részvényértékesitési felha-
talmazds is megmarad. Ettdl fiigg, hogy mikor érdemes piacra
dobni. Ha most a hitelkivdltdsra szavaz a képviselStestiilet,

ugy szavazzon, maradjon meg a koradbbi hatdrozat a részvényekre.
Meglatjdk, hogy meddig lehet huzni egy ilyen megoldéssal.

Az 51 millié hitel sem azt jelenti, hogy ezzel év végéig kihuzzdk.
Azon igyekeznek, hogy ne 90 millié koriil legyen.

Dr.Jodé Zoltdn: a testiilettel egyiitt becsapva érezte magét

akkor, amikor a ktltségvetést tdrgyaltdk. Prébaszavazisokat
csindltak, hogy ez is jé lenne, az is jé lenne,camping is

ut is, de viztdrozé medence is, stb. Hozz4d adtdk a szavazatukat,
hogy tudjdk meg, hol dllnak a koltségvetésben. Amikor ki jétt az
eredmény, hogy 51 millié hib&dzik, a testiilet bele ment a csébe,
megszavaztdk, hogy ne kelljen ujra tdrgyalni, innen-onnan
faragni, legyen az 51 millié, hatha nem is lesz rd sziikség.
Ezért nem bizik most ebben a testiiletben és azért nem adja

a szavazatdt ahhoz, hogy hitelt vegyenek fel, mert akkor sem
adta sem az 51 millidhoz, sem a kdltségvetés elfogaddsdhoz,

mert akkor ugyan ilyen csapda volt benne, mint most, hogy ha

oda adja a szavazatdt a hitel felvételéhez, utdna a testiilet _
megint nem fog spérolni és soha nem fogja felfiiggeszteni a camping
épitést, még akkor sem, ha esetleg még 40 millidt ujbél fel |
kell venni. Az a beruhdzds ebben az évben nem kiételezd, majd ha

a testiilet felfiiggeszti a hatdrozatot, majd akkor & is azt mondja,
ne pazaroljdk el a részvényeket, adja a 30 millié kivdltdsédra

a szavazatat, addig nem. O madr csalddott a testiiletben.

Sdri Csaba: 6 is ugy értette, hogy a testiilet egyiitt a hivatallal
nem sporol, teszi rosszul a dolgat.

Ha valami silirgdés, Ossze kell hivni a testiiletet, nem kell
ragaszkodni a csiitértdki naphoz.

Megismételte, hogy a Joé Zoltdn képviseld javaslatdt ujra

tegyék fel szavazdsra.

Dr. Sziics Lédszlé: régebben tett egy javaslatot, kérte dontsenek
benne. Joo Zoltan javaslata késébb fogalmazdédott meg.

0 azt javasolta, hogy vegyék fel a hitelt, ne szabaduljanak
minden Aron a részvényektGl. A lehet8ség megmaradjon, hogy adott
esetben a részvényeket el tudjdk adni, de ne ez legyen az elsédle-
ges, hanem a 31 millié forintot vegyék fel hitelként.

Dr.Sévagé Laszl46: ki az, aki e targyban az ujraszavazdast
helyesli?
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Megdllapitotta, hogy 12 igen /B.Nagy Gyula, Badics Andrés,
Ce.Nagy Zoltan, Katona Tiborné, Dr.Kovdcs Zoltdn, Dr.Papp Jend,
Dr.S8zilics Laszl6, Sari Csaba, Dr.Sévdgd Lészlé, Tamassy Ferenc,
Téth Lajos, Dr.Zemdé Anna/, 4 nem szavazattal /Doro Laszlé,
Kabay Nagy Lajos, Kulics Sandorne, Varadi Ferenc/ és 1 tartéz-
koddssal szavazott, a minésitett tdbbséget nem kapta meg

a javaslat.

Kullcs Sandorné: ugy tapasztalta, hogy mindenki nagyon féradt,
semmi értelme, amit most csindlnak. Javasolta, hogy a j&vd het
elején barmelyik nap j6jjenek Ossze, folytassak a vitat.

Dr.Sévagd Laszlé6: ki az, aki egyetért azzal, hogy most filiggesszék
fel a vitat?

A képviselotestiilet 15 igen, 2 nem szavazattal, tartézkodds
nélkiil egyetértett a javaslattal.

Dr.Sévdgé Laszlé: javasolta, hogy hétfén 17 Srakor folytatéddjék
a képviselotestiilet iilése.

A képviseldtestiilet a javaslattal egyhangulag egyetértett.

Dr.Sovagd Laszld: dllést foglaltak abban, hogy a Takacs Imre
beszédével kapcsolatban egy nyilatkozatot fogalmaznak meg.
Egyrészt a Jegyzo ur javaslatat, néhédny helyen 6 maga korrigdlta,
felolvasta: "A kepv1selotestulet sajnadlatosnak tartja, hogy

a hajduk letelepede51 evfordulOJan az onkormanyzat altal helyi
rendeletben r0g21tett vdrosi emlékiinnepen,1994. szeptember 2.-4n
tinnepl beszéd tartdsdra a vdros tlsztsegv1se101 dltal felkért
Dr.Takacs Imre orszaggyililési képviseld megemlékezésében olyan
kitételek is elhangoztak, amelyek nem 4llnak Osszhangban az
tinnep jellegével, hangulatdval, partatlansdgdval."

Akl egyetért a szdveggel, nyomja meg a gombot.

Megédllapitotta, hogy l4-en helyeslik a javaslatot, 1 képviseld
nem ért egyet vele, 1 f6 tartdzkodott.

A képviselotestiilet {ilése 22,20 érakor abba maradt.
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A képviseldtestiilet {ilése 1994. szeptember 19-én
17.00 érakor folytatddott.

Jelen vannak: Dr.Sévdgdé Laszlé polgdrmester, B.Nagy Gyula, Badics
Andras, Cs.Nagy Zoltan, D6ré L4szlé, Dr.Jodé Zoltdn,
Kabai Tibor, Kabay Nagy Lajos, Katona Tiborné,
dr.Kovédcs Zoltan, Kulics Sandorné, Orté Istvdn,
dr.Papp Jend, Dr.Sziics Laszldé, S&ri Csaba,Stach Ferenc
Tamdssy Ferenc, Varadi Ferenc képviseldk,

Dr.Vincze Ferenc jegyz8, Lérincz Ldszlé f8konyveld,
Pinczésné Loés Vilma csoportvezetd, Boruzs Mihdly

fomérnok, Nagyné Kézi Eva, Varga Imre irodavezetdk,
Tokai-Kiss Gdbor f6épitész, Szilics P4l a Gyégyfiirds
Rt ligyvezetd igazgatdéja, Mészdros Sdndor a VAros-

gazddlkoddsi Rt. ligyvezetd igazgatéja, Jenei Tibor
idegenforgalmi referens és érdekl6dd 4dllampolgdrok.

Késve érkezett a testiileti iilésre Dr.Sziics Ldsz1lé 17,05 érakor,
Stach Ferenc 17,16 6rakor, Dr.Jodé Zoltdn 17,37 érakor, Katona
Tiborné 17,39 érakor, B.Nagy Gyula 18,11 érakor, Dr.Papp Jend
17,55 érakor, Kabai Tibor 20,53 dérakor.

Jegyzokonyvhitelesitd: Varadi Ferenc, Déré Laszld.

Dr.Sévagd Laszlé: elndki jogkdrben a napirendek cseréjét
javasolta, kezdjenek egy olyan napirendet, amely nem kdvetel
meg mindsitett tobbséget.

Kezdjék a sportegyesiilet miikdésérdl sz6lé beszamoléval.
Ennek a napirendnek el6adéja jegyzd ur.

Kabay Nagy Lajos: kérte, hogy a mezdgazdasdgi bizottség
létrehozasat soroljak a napirendek kozé.

Dr.Sévagd Lészldé: jelen volt az iligyrendi bizottsdg azon iilésén,
amely e témakorrel foglalkozott és ugy dontsétt a bizottsdg, hogy
megvizsgdlja, melyek azok a hatdskorok,amelyek onkormdnyzati
hataskérbe tartoznak, ha nem is kifejezetten dnkormdnyzati ha-
taskdorbe, de az Onkormdnyzat dltaldnos telepiilésért viselt
felelésségébe bele tartozik. Ez egyhangu déntés volt, ugyan-
akkor azt is kinyilvdnitotta a bizottsdg, hogy ezzel nem id&t
huzni kivdn, nem elodédzni akarja a témdt, a bizottsdg dontése
miatt vdrni kell. Ugy gondolja, hogy az onkormdnyzat kivetkezd
tilésére meg lesz ez.

Dr.Vincze Ferenc: az anyag 7. oldaldn szerepel, hogy a volt
konyvelovel kapcsolatos tartozds kiegyenlitése érdekében tdrgyal
a korabbi egyesiileti vezetéssel és szdéban szdmol be.
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A korabbi egyesiileti vezetés a Bardcsi Palt jelenti.

Targyalt vele és & nem zArkézik el ennek a kérdésnek a
rendezéséhez nyujtandé sajdt anyagi hozzdjdruldstél,

illetve mds vallalkozéktdl térténd pénz szerzéstdl.

Az 6 dllaspontja is az, hogy ebben a helyzetben ez a
legkényelmesebb dolog a kdnyveld holgynek, mert kamatostdl
"ketyeg" neki hosszu id& éta. Munkdt nem végez, a mai dontés-

tdl fiiggben sorra keriil az elndkségi {ilés és utdna Kiss Antalnéval
a targyalds. Koézel 250 ezer forintot kifizetni méltdnytalan
lenne, onkormanyzati pénzb6l egy fillért sem, hanem a volt
egyesiileti vezetés keretébdl valamilyen lényegesen kisebb
felajanlds lenne az egyik varidcié, ha ezt elfogadja, ha nem,
akkor tovébbra is 'ketyeg", de szdmldn kiviil folyik az egyesiileti
gazdalkodas, végrehajthatatlan, évekig nem fog hozzd jutni.

Ez nem j6 dllapot senkinek, reméli, meg tudnak egyezni.

Dérd Laszlé: amikor 6 még '"béke bird" szerepét jdtszotta

ebben az iligyben, 100 ezer forinttal megusztdk volna.

A cégbirésagndl a sportegyesiilet nem volt bevezetve, semmiféle
vezet$ szerepet nem télthettek volna be. Ezt a birdsdg is
észrevételezte. Olyan embereknek utaltak ki pénzt, akik hiteliiket

vesztett emberek voltak. Azt javasolta, hogy fizessék ki a
birésdg dltal megdllapitott Gsszeget.

Dr.Vincze Ferenc: mindenki érzékeli, hogy az egyesiilet az 6nkor-
ményzattél a finanszirozdson, tdmogatdson kiviil egy ©6ndllé jogi
személy, tehat egy szuverén tdrsadalmi szervezet. Ebben az

esetben barmiféle lépést az egyesiileti elndkség tehet.
Dokumentumok vannak, hogy megprébdltdk. Jogédszként mondta, hogy

a rendes felmondas lett volna a jdrhaté ut vagy a kiézds megegye-
zés. A volt konyveld a kozos megegyezést nem vallalta, hanem

egy renddrségi feljelentést tett, aminek eredményeként elkeriiltek
a dokumentumok az egyesiilettdl, mai napig nem keriilt vissza

egy része. A rendes felmonddst kellett volna alkalmazni, de

ebben a helyzetben az elsd birdi itélet utdn, ami 45.000 Ft. ,
megfizetésére kitelezte az egyesiiletet, azt a Barécsi P4l kifizett
Ennek ellenére nem vette f6l a munkdt, kulcsokat nem adta 4t,

ment a rendkiviili felmondds, ez nem 411t meg a birésdg elétt.

Ezt az akkori egyesiileti vezetésnek kell finanszirozni meggyd-
z0dése,és az onkormdnyzat ne fizessen egy fillért sem. :
Kevesebbel meg lehetett volna uszni, ha ezt a megolddst vdlasztjdk
Ellenkezd hiresztelésekkel szemben az egy legitim vezetés volt

a Bardcsi féle vezetés, az egyesiilet Bocskairél Vérosi Sport-
egyesiiletté alakuldsa is szabdlyos volt, a megyei birdsdg akcep-
talta is, oly annyira, hogy az ligyészség dltal kezdeményezett

per is most felfiiggesztésre keriilt. Nagyjdhél a rendbejdvetel felé
haladnak az egyesiilet dolgai. A szdmla nem fog az onkormanyzathoz
jonni, prébdlkozott mir ezzel Kiss Antalné, a birdsig megkereste

a hivatalt, jogilag nonszensz, hogy az onkormdnyzat alljon helyt
egy egyesiileti kdtelezettségért. Ezt nem is teheti.

Nem javasolja, hogy bdrmilyen pénz fizessenek ki. A "békebirdi"
szerep j6, de nem biztos, hogy az érdekek azonosak.

Az Onkorményzat, a Kiss Antalné és az égyesiilet Gsszeegyeztetve
kell napokon beliil megprdébdlni a megegyezést. A megegyezéshez

két fél egyetértése sziikséges.
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Varadi Ferenc: régi iigy, amiéta képviseldk tobbszoér felvetddstt.
Korabbi iddkben is gond volt az egyesiilettel, ezt a gondot tovdbb
hoztdk, uj vezetdk lettek, eredmény soha nem volt.

Tobbszor felvetette, hogy jogi személyiségét miért nem sziinteti
meg az a vezetés, amelyik volt és a varosnak kellett volna ezt
dtvenni. Arra hivatkoztak, hogy tdrést okozna a sportegyesiilet
életében. Ez a torés bekdvetkezett nélkiiliik is, ennél alacsonyabb
szinten vdrosnak nincs csapata. Még most sincs sinen a dolog,

a jogi személyisége még mindig megvan .a sportegyesiiletnek, nem
lehet tudni, hogy ki mit akar tenni, az dnkormdnyzat 4llanddan
csak fizetett. Fizettek pdlyafenntartdst, gdzszdmldt, épiilet-
felujitdst, kozben semmi beleszdéldsuk nem volt az egyesiilet
munkdjdba. Az anyag nem tartalmazza a tovdbblépés lehetdségét.
Véleménye szerint igy ahogy van az egész, nem szabad foglalkozni,
vagy sziintesse meg a jogi személyiségét a jelenlegi egyiittes,

ami van és akkor a vdros vegye 4t és figyeljen oda, legyen egy
olyan vezetd, akit mindenért feleldsségre lehet vonni.

Az anyag tartalmazza, hogy a vdrosfejlesztési miiszaki bizottsdg
a felujitdsi célkeret¥bdl finanszirozza az egyesiiletet.

Aki ezt leirta, nem volt vele tisztdban, hogy a felujitdsi
keretet hogy kell kezelni. Meg kell palydztatni az egészet,
tervnek kell lenni, elgondoldsnak, kivitelezdnek, nem pedig

ugy, hogy csindlnak valamit és benyujtjdk a szaml&t.

El kell donteni, hogy foglalkozni kivdnnak e a dologgal és ha
igen, akkor foglalkozzanak, de ne ilyen felemds médon,

mint ahogy eddig ment.

Dr.Vincze Ferenc: a jogi személyiség megsziintetésével prdébdlkoztak
volt tobb javaslat. A megoldédst sportkoncepcié fogja tartalmazni
szdndékuk szerint. Pont egy ilyen korban, amikor polgdri tdrsadalor
alakul, akkor kell-e az ontevékeny civil szervezddést feladni

és valamilyen fajta direkt irdnyitds és kézbentartds ald venni,
hisz évtizedek 6ta ebben a vérosban a legnehezebb id&kben is
miikodott sportegyesiilet. Abbanprdébdlkozott, hogy ez az esély
megmaradjon, hogy egy vdrosi sportegyesiilet miikédhessen. -
A sportkoncepcidonak az ezt érint$ tartalma az, hogy az dnkcrmdny-
zati feladat avdrosi verseny tomegsportnak a valamilyen fajta
segitsége. E kell donteni, a javaslat az leszj; a tamogatandd
versenysport kategdéridnak az indokolt miikédési koltségeit finan-
szirozza az onkormdnyzat, minden egyéb: pontpénz, jutalom, egyebeke
sze djenek Ossze mds médon. Ebben az esetben az onkormdnyzati
tdmogatds Osszege csokken. Ezt tartalmazza mint tovdbblépési
lehetOséget az anyag. A feltételek nagy része majdnem teljességgel
megvalésult. Reméli, hogy olyan egyesiileti vezetés lesz a jelen-
legi ideiglenes helyett, ami &tevez egy jobb korszakba.

Volt a nyadr folyamdn egy nemzetkdzi torna, az 61t6z6 felujitdsdra
sor kellett hogy keriiljon. Az a kérés, ha a 2 millidébdél kell még

a 200 ezer forinton tul 350 ezret fizetni, akkor illuzié, hogy
2,400.000 Ft-al tdmogatta az onkormdnyzat akkor, amikor egy
kordbbi onkormariyzat és sportegyesiilet kézotti megdllapoddsba

az vallalta az Onkormanyzat, a képvisel&testiilet is, hogy

a felujitds, az épililetnek ez a része onkormdnyzati feladat,

ugyan olyan médon kell kezelni, mint az intézményeket.
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Varosi tulajdon, annak az dllagmegévdsdrdl van szd.

Kabay Nagy LaJos a varosnak legaldbb olyan hirnevet tud
hozni a focl, mint amit jelent ellenkezd eldjele. A kovetkezd
nydrtél kezdve szeretnék, ha az orszdg minden telepiilésének
egy-egy tehetséges focistéja a varosban egy nydri téaborban
részt venne. Ehhez kérné tamogatdsat a kepv1selotestuletnek
A saJtotaJekoztatot ebben az iigyben a ]6vé héten szeretnék
megtennni.

Dr.Sévagd Ldszlé: valdszinii, hogy az oStletet pdrtfogolja a
testiilet, de jelenleg nincs olyan helyzetben, hogy 4lléast

foglaljon, irasban kellene a tédjékoztatdst a testiilet elé

“hozni.

Badics Andrdas: ugy érzi, hogy némi "porhintés" van ebben az
egész dologban. Ki adja a pénzt - kérdezte - a civil, polgari
egyesiiletnek? Ad-e még az Onkormanyzaton kiviil mAas?

Tudja, hogy Pdsztor Sandor "be lett téve'", be lett "szuszakolva"
az elndkségbe, mint Onkormdnyzati megbizott. Kérdezi, mitdl
fliggetlen egyesiilet ez?

A pénziigyl bizottsdg eldtt tett egy _olyan javaslatot,

a testiilet eldétt is elhangzott - szépen elszdllt az egész - ,
hogy szlinjon meg jogutéd nélkiil a HVSE. Elnézést kért, de
véleménye szerint nem sokkal tobbre jutott, mint ha megsziinne.
Azt javasolta, legyen sportintézmény, kapja meg a pénzt, amit
egyébként is megkap, kapja meg ugy, mint koltségvetési pénzt,
amivel ugyan ugy el kell szamolni, mint ahogy el kell a muvelode51
vonalnak 1s, meg mindenkinek, aki koltségvetésbdl dolgozik.

Az, hogy hitegetik magukat azzal hogy ez nem az onkormanyzat
egyesiilete, igazabdl az onkormanyzat adja neki a pénzt, de

neki nem kell ezzel elszdmolni, ]ogaban all megtagadni az
elszamolast. FAbdél vaskarikdnak érzi az egészet.

Nem igazan érti a civil szervezet megjelolést.

Orté Istvan: részben igaza van Badics képviseldnek, részben

nincs igaza. Mi van akkor, ha ez megsziinik, mindegy hogy jogutdédda
jogutdéd nélkiil és vAarosi egyesiilet lesz? Akkor is oda kell

adni a pénzt, akkor is péanfektetnek bele, gyakorlatilag, hogy
mennyit most is az doénti el, hogy az onkormdnyzat mennyit ad.
Gyakorlatilag a varosi oOnkormdnyzat adja bele a legtdébb pénzt.

Egy dolgot latni kell: ahhoz, hogy NB III-as futballcsapat legyen,
ahhoz nagyon sok pénz kell. Sokkal tobb pénz kell, mint amit

a testiilet bele kivan fektetni. El kell donteni, hogy egydltalédn
akarnak-e i1lyen min6ségii futballcsapatot, vagy egy tdmegszerve-
zetbe egy gyerekekre épiilé 1fjusagi futball-klubot kivAnnak 1ét-
rehozni. Valdban igaza van Badics urnak, hogy évek déta tologatjédk,
és kellemes azt mondani, hogy évente van rda 2 millidé forint.

2 millié forintbdl nincs mindsitett futballcsapat."Eljdtszogatnak"
azzal, hogy 6ndllé ez a futballcsapat, azt csindlnak, amit akarnak,
ennyi pénzbdl nem azt csindl amit akar, mert ennyi pénzbdl nem

tud tizemelni. El1 kellene donteni, hogy jé e ez a szisztéma és
mindig vissza jon a probléma, hogy a 2 millié forint kevés,

vagy pedig eldontik, hogy nem ilizemeltetnek futballcsapatot, hanem
méds csindlnak.
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Varga Imre: az elézdekben elhangzottakkal kapcsolatban egy-két
dolgot kivant megvildgitani. Sajnos Magyarorszdgon vannak olyan
iratlan szabdlyok, mds az értékéitélet a futball és mds az érték-
itélet a mlds egyéb sportdgak tekintetében. A sportintézmény is

egy nagyon jé dolog lenne, csak tobbe keriilne a futball, mint

igy. Hajduszoboszlén van egy felndtt csapat, ahol hajduszobosz-
loiak futballoznak, egyetlen j&tékos nem hajduszoboszldi.

Nem kapnak pontpénzt, nem kellett nekik 41lasra kélteni,

semmiféle olyan koltség nincs, amit korabban kifogdsoltak.

Van egy ifi csapat, két serdiilé csapat és két testneveld tanar

is leigazolt és futballozik a sportegyesiiletben, akik sajat
tanitvanyaikat a miniket is vitték és le fogjdk igazolni.

Jelen pillanatban ott dllnak, hogy egy bizonyos szinten
labdarugdsi lehetdséget biztosit Hajduszoboszlé VAros Onkormdnyzat
azzal, hogy tdmogatja ezt a sportegyesiiletet.

Ilyen tamogatds mellett - egyetért Orté urral - csak a sportolasi
lehet6ség biztositdsdt lehet szdmonkérni attél az egyesiilettdl,

de a minbéséget semmiképpen nem. A 6-8 millié kifizetése lenne
az, hogy egy kozepes szintii NB III-as futballcsapata legyen
Hajduszoboszldénak. A megoldds lehetne az, hogy egy varosi sport-
egyesiiletet létrehoznak, ami a sportintézménynek a szakosztalyai
lennének. Minden méds sportdg, minden més szakosztdly idegenkedik
attol, hogy egy egyesiiletbe keriiljon be a futballal.

Tendencia volt valamikor a régi Bocskaindl, hogy a futball
fennmaradédsa érdekében fokozatosan sziintek meg a szakosztalyok és
teljesen elsorvadtak a futball mellett. Az Bocskai Sportegyesiilet-
nek annak idején 6-7 szakosztdlya volt, és az elnokség ugy dontott
hogy a futball-szakosztdlyt tartja fenn.

A megoldds szerinte az lehetne, hogy jelen pillanatban ilyen
koriilmények kozott a minimélis tdmogatdst biztositsa az onkor-
manyzat a sportegyesiiletnek, hogy a labdarugéds, mint sport leheté-
ségét biztositsdk Hajduszoboszld lakéinak. Ennyire telik Hajdu-
szoboszl6é fiataljaibél, ennyire tudnak futballozni.

Ha eredményteleniil futballoznak, nem az a megoldds, hogy tobb
pénzt adjanak és igazoljanak valahonnan jatékosokat, hanem

az 1fjusdg nevelésével, illetve a labdarugdsra tanitdssal meg
fognak tanulni jdtszani. Egy taldn egy foci-suli is, amirdl Kabay
ur beszélt.

Dr.Vincze Ferenc: az elhangzott javaslatok t&bbszor felvetddtek
mar. Kideriil az anyagbél, a tényekbdl, hogy a tdmogatdst szinte
kizdrélag az onkormdnyzat adja. Az is igaz, amit Déré képviseld
mondott, hogy volt egy hitel-vesztd korszak. Az anyag tartalmazza
az egyesiileti kdltségvetési tervezetet is, mennyi a bevétel,
sajat bevétel, mindenre prébdlnak szert tenni.

Padsztor Sandor nem be lett szuszakolva: az tértént, hogy 32
ember volt jelen az elndkségi i{ilésen és 32 f§ koziil elndkséget
senki nem vdllalt, az elntkségi tagsdgot vallaltdk.

Pasztor Sdndorra azért van sziikség, hogy a pénziigyi, gazdasagi
rész rendben legyen. Valdban "kézi vezérléssel", mert hivatali
beosztottol szdmon tudja kérni, van rdhatdsi lehet&ség.
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Déntési alternativa, hogy sport-intézmény, dontési alternativa,
hogy szilinjon meg, de donteni, csak az egyesiileti tagsag
dénthet. Az Onkormdnyzat nem donthet ebben.

Tartalmazzdk a tények, a szdmok, bebizonyosodott, hogy

kicsi pénzbél is lehet csindlni focit. Nem hiszi, hogy az
orszdgban kevesebb6l csindlt valaki, sajnos kis pénzbdl csak
ilyen focit lehet csindlni. Szandékuk szerint amatdr-klubnak
kell mikodni, de nemcsak focinak. Ezt az anyag tartalmazza.

Az lenne egy valddi vArosi sportegyesiilet, amely tobb szakosztdlyt
miikodtet és az onkormdnyzattal korrekt megegyezés és feltételek
kolcstnts betartdsa esetén miikédhetne. Kérte a képviseldtestii-
lettSl, hogy tdjékoztatdként vegye tudomdsul, sportkoncepciéban
lehet részletesebb vitdja és dontése ennek a témdnak is.

Dr.Sévdgd Laszld: kérte a képviseldtestiiletet, hogy a jelen-.
tés. elfogadasadrdl szavazzanak.

Megdllapitotta, hogy 9-en elfogadtdk az eldterjesztést, 1 kép-
visel6 nem, 5 képviseld tartdzkodott.
A képviselGtestiilet az aldbbi hatdrozatot hozta:

112/1994./1X.19./ KépviselStestiileti hatdrozat.

A képviseldtestiilet a Hajduszoboszlé Vadrosi Sport-
egyesiilet helyzetérdél sz6lé jelentést elfogadta.

Hatdrido: - -

Felelds: - -

Dr.S6vagd Laszl6: javasolta, hogy az egészségiigyi és népjéléti
bizottsag eldterjesztéseit tdrgyalja a képviseldtestiilet,
amelyben kiilonbozd szocidlis elldtdsdokkal kapcsolatos
fellebbezések vannak. Ezeket biraljdk el.

Dr.Kovacs Zoltdn: részletesen leirt anyag van a testiilet eldtt.
Osszefoglalva elmondta, hogy az elsd két anyag kozgydgyelldtdsi
kérelem, jelentGsen meghaladja ez egy fére esé jévedelem a
helyi rendeletben meghatdrozottat. A bizottsig ezért utasitotta
el. Fellebbezés sordn ismét megvizsgdltdk, nem taldltak olyan

uj momentumot, amely indokolta volna, hogy javasoljdk.

Mindkét esetben az elutasitdst javasoljak.

A kovetkezd egy dpoldsi dij kérelem, ez esetben olyan valtoza-
sok torténtek az elbirdlds 6ta, amelyek alapjén a bizottsdg

ugy 1itélte meg, hogy indokolt megadni. az uj tények figyelembe
vételével javasolja az dpoldsi dij megdllapitdsat.

Harom rendszeres szocidlis segély iigy van. Az elsdnél nem

felel meg a torvényi feltételnek, hisz a megdllapitds éta
jovedelemmel rendelkezik, tehdt ezt minden képpen el kell
utasitani.

Méasodik esetben szintén elutasité hatdrozatot hozott a testiilet.
Ennek a fenntartdsdt javasolja a bizottség.




Eletvitelszeriien egy éve mdr Debrecenben é15 személyrol

van sz0.

Harmadik eset szintén a tdrvényi feltételeknek nem felel meg
és rokkantsdga nem érte el a 67 %-ot, csak a 40 %-ot. Igy nem
dllapithjatd meg részére a rendszeres szocidlis segély.

Kérdést tett fel Kulics Sdndorné, Dr.Joé Zoltdn, melyre
Dr.Kovédcs Zoltan és Nagyné Kézi Eva vdlaszolt.

Dr.Sévédgé Laszlé: kérdezte, ki az, aki a Kaszds Jédnos iigyében
tett bizottsadgl eldterjesztést tdmogatja?

A képviseldtestiilet 12 igen, 1 nem szavazattal és 1 tartéz-
koddssal szavazott.

Megkérdezte, hogy a Katona Lajos iigyében tett bizottségi
eldterjesztéssel ki ért egyet?

A képviselbtestiilet 11 igen, 1 nem szavazattal és 3 tartézko-
dassal szavazott.

A fellebbezések kapcsdn sziiletett tovédbbi elSterjesztéseket
tette fel szavazasra.

Megallapitotta, hogy a képvisel&testiilet egyhangulag elfogadta
a bizottsdg eldterjesztését és meghozta a kovetkezd hatdrozatokat:

113/1994./1X.19./ Képviseldtestiileti hatdrozat.

Hajduszoboszl4 Vdros Képviseldtestiilete

Posta Mihdlyné Hajduszoboszlé, Doberdé zug 2. s:
Domokos Piroska Hajduszoboszlé, Szilfdkalja

11. fsz. 2.sz. alatti lakosok kézgydgyelldtds
ligyében benyujtott fellebbezését elutasitja.

Utasitja a jegyzdét az érdekeltek indokolt
hatdrozattal torténd értesitésére.

Hatdridd: szeptember 30.

Felelés: jegyzd

114/1994. /IX.19./ Képviselétestiileti hatdrozat

Hajduszoboszl6 Véros KépviselStestiilete
Kohlberger Ferencné Hajduszoboszld,
Csatornakert 1. sz. alatti lakos részére
dpoldsi dij ligyében hozott I. foku elutasité
hatdrozatot megvdltoztatja és részére az
dpoldsi dijat méltdnyossdgbdél megdllapitja.
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Utasitja a jegyzdét az érdekelt indokolt
hatarozattal torténd értesitésére.

Hatarid6é: 1994. szeptember 30.
Felelds: jegyzo

115/1994. /IX.19./ Képvisl&testiileti hatdrozat.

Hajduszoboszlé vdros Képvisel&testiilete

Téth erzsébet Hajduszoboszlé, Nyugati sor

36. sz., Katona Lajos HaJduszoboszlo,

Csokonai u. 9. sz., Kaszas Jdnos Hajduszoboszlé
Kotelesi u. 50. sz. alatti lakosok rendszeres
szocidlis segély folydsitdsa iligyében benyujtott
fellebbezését elutasitja.

Utasitja a jegyzdt az érdekeltek indokolt
hatdrozattal torténd értesitésére.

Hatdrid6: 1994. szeptember 30.
Felelds: jegyzo

Dr.Sévdgd Laszlé: emlékeztette a képviseldtestiileti tagokat,

hogy az elmult hét csiitértékjén részben abba hagytdk, részben
befejezték az 1994. I. félévi koltségvetés végrehajtasarsl

sz0l6 eldterjesztés targyaldsat. A képviselStestiilet elmult
tilésén hdrom hatdrozatot fogadott el ennek a napirendnek a
kapcsdn: az egyikkel a jelentést elfogadta, a mdsikban felhivta a
blzottsagok elndkeit, a maguk teriiletén ellendrizzék a koltség-
vetés alakulasat és tegyenek Javaslatot a megtakaritdsra.

A harmadik Javaslat ami szintén elfogaddst nyert - tulkjdonképpen
itt fordult 4t a vita egy mds aspektusba -, az Gnkormdnyzat tulaj-
donaban 1évé részvények értékesitésére felhatalmazta a képviseld-
testiilet a polgarmester. Akkor is elmondta, most megismétli, hogy
a le- vagy felértékeld kockazatat nem tudja vallalni, mivel
egyébként is szukseges a pénz, a holnapi nap folyamdn megtdr-
ténik a részvények értékesitése. Itt tartottak, amikor tobb kép-
viseld felvetette, hogy elképzelhetd, ezeknek a kotvényeknek az
értéke emelkedik és U]Olag megfontoldsra javasoltdk azt, hogy
legaldbb a kdétvények erejéig, - volt aki elfogadta a teljes
hitelt is, - vizsgdljdk ujra ezt a kérdést, ujra dontsenek

a hitel kérdésében.

Badics Andrdas: a koltségvetési rendeletben van egy olyan,
hogy a hitel felvételérdl a képviseldtestiilet a pénziigyi, ellendrzd
és gazdasagi bizottsdg javaslatara egyedileg dont.
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A 2. pontban szerepel két tétel, a kdzalkalmazotti torvény
kotelezé lépésének fedezete, ez 23, 598.000 Ft, és a halasztdst
nem tiiré vadrosfejlesztési célok megvaldsitdsdra 51,000.000 Ft.
70,000.000 Ft-os javaslat futott be a polgdrmesteri hivatal-
tél, ezt a bizottsdg nem fogadta el. Az eredeti 51 millidt
javasolta a bizottsdg. Amikor déntenek ebben, prébaljanak el-
gondolkodni azon, hogy a vdros anyagi helyzete folyamatosan
romlott. Az elsd iddben megkaptdk a személyi jovedelemaddbél

az 50 7%-os visszatéritést, akkor még a tandcsi rendszerbdl volt
elég rendes pénzmaradvdny is. Utdna mir soha nem voltaz infldciéds
ratdnak megfeleld, nem kaptdk meg soha az ellenértéket, mindig
csak romlott a varosnak a helyzete. Nem taldlja veszélyesnek
ezt a dolgot, mert - gondolja, hogy mindenki tudja - meg fogjdak
emelni 5 %-al, ez az dnkormdnyzatnak jelent 30-35 milliét.
Jelenleg nincs kdtelezd Atfutd beruhdzds 1995-re. Eddig mindig
volt. A telekértékesitéseknél nem jott be a mozi udvar, nem
tudja hogy 411 ez a kérdés. Elképzelhetd, hogy az idén bejon, de
ha az idén nem, jovdére a MOL kutnak a telek-dolga, az is hoz
pénzt. Nem annyira tragikus ez a helyzet. Azt kérte azoktdl a
képviseldktdl, akik a koltségvetés megszavazdsédnil megszavaztak
a hitelfelvétel lehet6ségét, hogy éljenek vele.

Javasolta a képviselotestiiletnek, hogy a részvényeknek
megfelelden szavazzak meg a hitelfelvétel lehetdségét.

tehdt a likviditdshoz sziikséges 31 millidt. Adjdk meg a lehetd-
séget a polgarmester urnak, hogy akkor dontson a részvények
eladasarél, amikor legjobban jdr a vdros.

Dr.Sziics Laszlé: az elmult tilésen Lérincz ur és a jegyzd ur
részletesen 1smertette azt a lehetdséget, amely eldnydsebb,

mint a részvények eladdsa. Ugyanakkor a jegyzd ur mondta, hogy
arra is sor fog keriilni esetleg, hogy a részvényeket értékesitsék.
A hitelfelvétel mellett kardoskodik 6 személy szerint elsd sorban.
A részvényeknél a vdros sokat veszithet. Biztos vannak az orszdgban
olyan szakérté csoportok, akik a részvényeknek a mozgdsdt ponto-
san nyomon tudjdk kovetni. A részvényekkel lehet manipuldlni
olyan lizletet lehet vele csindlni adott esetben, ami a vdrosnak
nagyon j6 lenne. A részvényektdl azonnal megszabadulni egy
viszonylag alacsony 4r mellett, az roppant kellemetlen lenne a
varosnak. Jobb lenne hitellel kezdeni és a részvények eladdsat
talonba helyezni, amikor muszdly el kell adni.

A részvények mozgdsat megfeleld hozzdértd csoporttal nyomon

lehet kovetni.

Orté Istvan: neki "esze dgdban sincs'" hitel felvétele mellett

kardoskodni, mint Szilics képviseld tdrsa mondta. Természetesen,

ha egy koltségvetést le lehet zongordazni hitel felvétele nélkiil,
nyilvan az az olcsébb megoldds. Ugyanakkor viszont felhivta a
figyelmet, hogy a hitel az egy financidlis pénziigyi eszkdz, amivel
bizonyos esetekben élni kell, abbdél ki nem zdrhatjdk magukat.
Elfogadtak egy koltségvetés), a koltségvetésnek van egy szerkezete,
vagy egy tartalmi folépitési rendszere. Ebben a rendszerben

- mar tobbszor elmondtdk - rossz szerkezetet dllitottak ossze.
Négy év dta egy nagyon rossz szerkezetii koltségvetést csindlnak.
Nem az a baj, hogy most hitelhez kell folyamodni, nem azzal fognak
legtobbet drtani a kovetkezd dnkormdnyzatnak, hogy esetleg kény-
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telenek valamennyi hitelt felvenni, hanem azzal, hogy négy

év alatt egy rossz kiltségvetési szerkezetet hagytak maguk mdgdtt.
Ezen nem véltoztattak, nem javitottak semmit. Azzal, hogy most
elkezdenek keresgélni, egy koltségvetésben elhuzni, meghuzni
dolgokat, gyakorlatilag nem oldjédk meg a koltségvetés szerkezeti
problémédjdt. Tovabb viszik azokat a hibdit, problémdit, amelyek

ez eldott is fonndlltak és fonnmaradtak.

Nem igazdn érti a vitat két dolog miatt; az egyik dolog az,

hogy ebbdél az anyagbdl, amit a féléves értékelésrsl kaptak

nincs az az ember, aki pontosan meg tudja 4llapitani, hogy az

év hdtra levé részében mennyi hitelre, mennyi idegen forrdsra

van sziikség. Szamszakilag ezekbdl az anyagokbdl nem deriil ki.
Nincs egy havonta kovetett likviditdsi tdbldzatuk, amibdl

lehetne 1l4tni a valdsdgos pénzkdltést és az elkdtelezettséget.
Azzal tamasztotta ald, hogy indult 70 milliéndl a hitelkérelem,
mostmér megelégednének 30 millidval is. Egy 50 %-os kiilonbség

azt mutatja, hogy ezek a szdmok valahol nem korrekten dokumentdltak
Szerinte a hitelnek a mértéke, nagysdgrendje a mai id&pontban

nem meghatédrozhaté. Nem tartja lehetetlennek, hogy pillanatnyi
pénziigyi zavar miatt dtmenetl hitelre sziikség lehet. Ugy érzi,
hogy erre azért van sziikség, mert esetleges bevételek, amik nem
érkeztek meg. Ez a hitel nem azt jelenti, hogy évekre, évtize-
dekre elkotelezi magdt az Onkormdnyzat dllandé deficites gazddlko-
déds mellett. Most pénziigyi kiegészités, pénziigyi eszkdz lehet

ez a hitel. Onmagdban egy 30 millids nagysdgrendii hitel
lehet6ségénél nem kell félni egy ekkora koltségvetésnél.

Azzal, hogy ha ezt megszavazzdk vagy elvetik, nem oldottdk meg
igazdn a problémdt. Ugyan ezt a dolgot gdrgetni fogjdk tov4bb
maguk eldtt. Ha a koltségvetést akarjdk tdrgyalni, koltségvetés
médositdst, akkor ahhoz ilyen szellemii,koltségvetés tdrgyaldsdhoz
alkalmas eldterjesztést kell hozni, a mai helyzetnek megfelelGen,
nem hdrom hénappal ezeldtti adatokkal. Akkor lehet réla targyalni,
lehet rdéla beszélni. Ha pedig arrdél van szé, hogy egy bizonyos
keretet fogalmazzanak meg, ami kozott a pénziigyi ésszeriiség berkein
bellil gazddlkodhat a hivatal, attél pedig nem kell "6zkodni'",

hisz a koltségvetésben év elején ezt midr egyszer megfogalmazték.

Kabay Nagy Lajos: Orté képviseld ugy nyilatkozott, hogy nincs
meggyozodve a szamok korrektségérdl. Ugy gondolja, hogy ebbdl
fakadhat egy olyan jogos vélelmezés, ha azt kérnék egylittesen,
hogy évekre visszamendleg nézzék meg, hogy az évi nyitdsok
szabalyosak-e.

Dr.Jod6 Zoltdn: az elmult testiileti iilésen sokat prébdlta gydzksdni
a képviseldtestiiletet egy leendd megtakaritdsra. A maga részérél
tovabbra sem ldtja annyira megnyugtatdénak ezt a helyzetet.

23 millié volt a kozalkalmazotti, kamatmentes, de vissza kell
fizetni. 51 millié, ami ezen kiviil be volt tervezve. A beszdmolé
szerint 58 millidé hidny-bevétel a bevételi oldalon. Osszesen

132 millié hidny. A 132 millié hidny lecsokken a 31 millidval,
ha a részvényeket piacra dobjdk. A megmaradé 100 millidbdl

23 millié kamatmentes, majdnem 80 millié kamatos. Ezeknek a
szdmoknak sulyuk van, a kdltségvetésnek az egytized részét
hitelre épiteni nagyon veszélyes dolog.
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Veszélyes azért is, mert az elmult években egyszer sem

szorult ez a testiilet hitelfelvételre és soha nem volt

konnyl a kdltségvetési targyalas, mindig kemény vita volt

az elosztasnal Itt most garancidt senki nem tud adni arra,

hogy a jovdé évi koltségvetés eleve, a hitelvisszafizetés

nehézsége nélkiil nem ugyan ekkora hitel felvételt kivén és

ezt esetleg megtetézi majd az ez évben felveendd hitelek
torlesztése. 50 millié kamata iszonyu, de a tékét is kell
torleszteni. Nincs garancia arra, hogy a koévetkezd évek

jobbak lesznek, mint az idei. A kdzalkalmazotti bérek tovdbbra

1s megterhelnek. Elhangzott, hogy a gyogyfurdonek 120 milliét

is el lehetne kolteni felujitdsra, vagy még tobbet. Az utakra,
épliletekre is sokat el lehetne kolteni. Ha az idei deficitet

azzal spéroljdk meg, hogy a jovd években semmilyen beruhdzdsok,
semmilyen felujitdsok nem térténnek, akkor itt katasztréfalis
helyzet lesz, Ismételten atgondolasra javasolja a testiiletnek,

ha most nem prébalnak meg kemény spéroldst azokon a helyeken,

ahol lehet, akkor ugy jarnak, mint a kﬁltségvetés targyalasandl.
Az a velemenye, hogy nem szabad a vagyonra épiteni par évi
koltsegvetest hogy meg tudjék oldani, utdna ezt v1sszaszerezn1
mar nem lehet. Eladdasra keriilt 500 tandcsi lakds, annak az 4ra

is befolyt, épitettek beldle Osszesen 12 bérlakdst.

Nem igazan komoly eredmény és kodzben az a pénz, ami befolyt,

nincs beruhdzva az dsszes. A vagyonfelélést sem lehet folytatni.

O nem camping-ellenes, de az ellen van, hogy 60 millié 28 %-os
kamatu hitelb6l épiiljon fel a camping, egy forint megtakaritds ninc
hozza és ez ugy épiil, hogy 40 millidra kezes az dnkoményzat

és annak a gyogyfurdonek a kezese, aki egyébként is tamogatédsra
szorul az elkdvetkezd években, ha felujitani akar.

Az a véleménye, hogy az ruhdzzon be, akinek van mibdl.

Csupan deficitre beruhdzni nagyon konnyelmii dolog lenne.

Ilyen jelent6s rosszabboddssal atadni a kasszdt - jelen pillanatban
még az 50 millidéval is - rendkiviil sulyosnak tartja, nem pedig

még ezt tetézni. Kérte, hogy mindenki sajdt lelkiismerete szerint
szavazzon, a maga részér6l nem tudja megszavazni a hitelfelvételt
a részvénynek az athidalasdra, addig, amig azok a beruhdzésok,
amelyek még nincsenek megrendelve, amelyek nincsenek szerzddésileg
elkotelezve és nem létfontossdgu beruhdzdsok, azok felfiiggesztésre
nem keriilnek. A 20 millidra vonatkozd képviseldtestiileti hatdrozat
visszavondsa és a kezességvdllaldsi hatdrozat felfiiggesztése
szamara annyiban garancia, hogy egy jelentds deficites koltség -
vetés mellett addig nem indulhat be a beruhdzds, amig nem latjak
tisztan, hogy hol 1is &llnak, 50 milliéndl megmaradnak-e a deficitbe
vagy felmegy 80 milliédra.

Orté Istvan: ismét visszatért oda, hogy a szdmok nem mondanak
szamara semmit. Lehet azt csindlni, amit Joé képviseld ur tett,
hogy G6sszeadjdk a szamokat, végil is igy egy lapon tdbbet 1is

0ssze tudna adni. Nemcsak 130 millidt, tobbet is ki tudna hozni.
Megitélése szerint tévedés azt hinni, hogy ez a koltségvetés azért
deficites, mert beruhdzdsok vannak a tervbe betéve. A koltségvetés
nem azért deficites, mert beruhdz az onkormanyzat, hanem azért,
mert tul kodltekezik. A fogyasztdé koltekezése tobb, az intézményi
fogyasztdéi kdltekezése a tobb.
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A beruhdzdsai, a fejlesztéseli, a szintentartdsa egyszeriien

a hatdrérték alattiak. AK4r a megtériilé beruhdzdsok, akdr a
koziizemli beruhdzasok, akdr a kommundlis beruhdzdsok, ezek
messze elmaradnak. Ha elhagyjak a beruhdzdsi részeket is,

a jelenlegi tendencia mellett kiszdmithaté, hogy par éven beliil
pusztén az intézményeknek a fenntartdsdra, bérkoltségeire és

az intézmények miikddtetésére nem lesz elég a kidltségvetés.

A maga részérdl nem tudja elfogadni igy. A beruhdzdsokon,
fejlesztéseken lehet faragni. Nem tudja, hogy a 40 millié
kezességvdllalds az miért jelent koltségvetési tétel tobbletet?
A kezességvdllalds meggy6z6dése, ebben a beruhdzdsi ciklusban
nem fog realizdlédni, vagy ha a beruhdzds sikeres, akkor pedig
egydltaldn nem fog realizdldédni, nem azt jelenti, hogy az on-
kormanyzatnak 40 millié forintot valahova le kell tennie.

A gyégyfiird6é szivesen lemond arrdél, hogy a beruhdzdsaihoz az
dnkormdnyzat bdrmilyen kezességet védllaljon. Ha a gyégyfiirds
felvesz hitelt, kdzvetve ugyis minden hitel utdn az onkormdnyzat
vdllal felelGsséget. Amikor rdterhelésre keriil a gyégyfiirds
épliletére a zdlogjog, vagy a gyégyfiirdd teriiletén 1év6 barmely
telekre, ezért kozvetetten kezességet vdllal az Onkormdnyzat.
Dontsék el, hogy koltségvetési vitdt kezdeményeznek-e, tehdt

a koltségvetés médositdsdrdl fognak-e tdrgyalni most?

Abban az esetben hatdrozottan az a kérése, hogy olyan anyagot
készitsenek, mert ez az anyag nem erre szolgdl. Az anyag arra
szolgal, hogy a fél éves helyzetet bemutassa. Ha viszont a
koltségvetés médositdsdt akarjdk az utolsdé négy hénapra, akkor
olyan anyag késziiljon, amib6l valdéban l4dthatdék a szdmok.

A hitelfelvételi lehetdséget akkor maximdljdk le 30 millié
forintban, hogy addig, amig nem tdargyaljdk a kéltségvetést
addig ne keletkezhessen olyan kifizetetlen addssdg, ami pillanat-
nyi pénzzavart sziilne.

Dr.Sziics Laszlé: amikor a koltségvetés tdrgyaldsdra keriilt

a sor annak 1dején, ez a testiilet hatdrozatképesen elfogadta

azt a tényt, hogy sajnos a vdrosnak hitelt kell felvenni.

Senki nem szeret tartozni, azt vissza kell fizetni kamatostél.

Az eladésodds semmi képpen nem jé. Lehetne vizsgdlni az okait,
hogy miért adésodott el. Ennek nagyon sokféle oka van.

Ha tulkoltekezés miatt lett deficites és emiatt kell felvenni

a kolcsont, arlényegen nem védltoztat, de a vdros miikédéképességét
meg kell 8rizni. Els6sorban a hitel felvételét javasolta.
Aktudlisan, siirgésen pénzre van sziikség, - elmondta Ldrincz ur,
elmondta a jegyzd ur. Nem szerencsés az sem, hogy ha megszabadulnak
a részvényektdl dron alul, de ha kedvezményes hitelt tud fel-
venni a varos, akkor ezt meg kell 1épni. Ha ezt hénapokkal ezeldtt
eldéntétte a testiilet, hogy hitelt kell lehet felvenni, azéta
biztos nem javult a helyzet attél fiiggetleniil, hogy az aktudlis
adatokat jelen pillanatban nem ismerik.

Stach Ferenc: kérdésként vetddott fel benne, hogy érez-e az

a bizottsag valamiféle feleldsséget, aki tagi koélcsont ad

20 7%-os kamatra, decemberi visszafizetéssel, amikor nagyon

j6l tudja, hogy gyakorlatilag szeptembertdl pénziigyi problémdknak
néznek elébe.
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20 %-ért kolcsontadni, 28 %-ért folvenni, nem tartja

j6 dolognak. Ha a kiilonbbzetet sajdt zsebbdl kellene

fedezni mernének-e eld 411i az urak?

Egy dolog a koltségvetés végrehajtdsdnak elfogaddsa és

mds dolog, amit Orté képviseld és médsok is elmondtak, hogy
nincs naprakész ismeretiik a jelenlegi pénziigyi helyzetrdl
ahhoz, hogy a hitel mértékét meghatdrozzdk. Gyakorlatilag
célszerii lenne egy naprakész dllapottal rendelkezni és
Gtemezetten, kisebb 0sszegii hitelt f6lvenni. Ez azt jelentené,
ha kell 5 millié forintot, ha kell 30-50 milliét kélteni egy
hénapban, akdr magasabb kamatra is, de ha nem sziikséges, akar

1 millié forinttal is Atvészelni ezt a kritikus idészakot.

O mint képviseld azért a koltségvetésért felelds, amit 1994-ben
szavazott meg, amelyiknek az I. félévi beszdmoléja a testiilet
elétt van, amelyiknek keretén beliil a hitelfelvételben felelbs-
séggel kell nyilatkoznia. A kdvetkezd évi koltségvetés vég-
rehajtdsa a kovetkezd testiiletnek lesz a dolga, ezzel nem kivén
foglalkozni. Ahhoz adja le a voksdt, hogy keretdsszeg meg-
hatarozédsa mellett, iitemezve, rovid tdvra hitelt félvenni, ak&r
magasabb kondicidéval is, és ehhez egy olyan javaslatot tenne

a képviseldtestiiletnek - ha elfogadja, - hogy L&rincz urék
havonta adjanak tajékoztatdt, hogy hogyan édllnak, mennyi az

ami két nap alatt befolyik, mennyi az amit esetleg mar holnap
ki kell fizetni. Nem tartand szerencsésnek, hogy most vegyenek
fel 30 millié forintot, holott holnap 20 millié forint bejdn

a kasszaba. Szdmdra elkeseritd, hogy nem latja a vagyonhaszno-
sitds mikéntjét és eredményét. Egyszeriien kovethetetlen.
Példakkal nem akarja untatni a képviselétestiiletet.

Véleménye szerint a testiilet eldtt két anyag van, az egyik

a félévi mérleg elfogaddsa, mds dolog a hitel felvétele.

A kett6rdl kiilon kellett donteni szerinte. A legutébbi iilés-
rol azért tavozott el 1ddkdzben, mert megaldzénak tartotta,
hogy a bizottsdgok egyszeriien nem tdrgyaltdk az anyagot, €s
elfogadhatatlannak tartotta, amit akkor ki is fejtett.

Ennek ellenére sajat lelkiismerete akkor lesz tiszta, ha

a mai vitdban részt vehet és a tovdbbi munkdbél, mint képviseld,
kiveszi a részét, javaslatait az eldzdekben megfogalmazta.

Badics Andrds: ugy érzi, hogy Stach képviseld urnak célzott
volt a bizottsdggal kapcsolatos kijelentése. A pénziigyi bizott-
sdg nevében visszautasitotta. A pénziigyi bizottsdg, ahogy jogkodre
és kompetencidja van 10 millié forintig, de 2 millidé forint
folott jogosult tagi koélcsont adni. A pénziigyi bizottsdg hdrom
alkalommal adott a Gydégyfiirdéo Rt-nek kdlcsont a kovetkezd
idépontokban: 1994. janudr 26-4n, mdrcius 22-én, 4prilis 5-én,
a visszafizetés legkésébb, a mdsodik 10 millidé augusztus 1l.-én
megtortént. Nem hiszi, hogy a vdrosnak akkor volt likviditdsi
problémaja. A 2 millié alatti tagi kdlcsonokhoz a pénziigyi bi-
zottsdgnak semmi kdze nincs.

Azt kérte Jodé képviseld urtél, hogy amikor szdmolgat, a mostani
részvény-eladdst ne adja hozzd a hidnyhoz. Ez betervezett, nem
kell hozzd adni. Ez szerves része a koltségvetésnek, az onkor-
manyzati vagyon hasznositds bevétele. Itt csak arrdél volt szd,
hogy adjdk meg az engedélyt a részvények eladdsdhoz. '
Kifejezetten Joé képviseld ur ragaszkodott ahhoz, hogy ilyen
esetekben ne donthessen a vagyoncsoport, hanem a testiilet

dontson az ilyen jelentds kérdésekben.
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Stach Ferenc: miutdn Badics képviseld ur reagdlt elézé
hozzaszdélasara, kénytelen megkérdezni az elo-

terjesztdket, hogy hol szerepel a tagi kdlcson 23,4 millié
forintos részletezése. Neki személy szerint nincs tudomdsa
arrél, hogy kinek, mikor, milyen feltételek mellett todrtént
kifizetés, a kérdését ugy tette fel, - ami visszafizetésre
keriilt semmi gondja, azzal van gondja, ami nem keriilt vissza-
fizetésre és amiatt a vdros hdtrdnyos helyzetbe keriil kdltség-
vetését illetben, mert majd decemberben kapja meg azt a pénzét,
amit 20 7-ért adott kolcson és felvesz helyette 28 %-ra.

Ha ez részletezve lett volna, a vdlasz 75 %-4t elfogadta volna,
25 %-at nem, mert a 3,5 millidrdél semmiféle informdciét nem
kapott.

Lorincz Ldszl16: jelen pillanatban hdrom kdlcsén van, ami nincs
kifizetve: a Hid-Ker Kft-nek lett ilyen kdlcsén adva, polgdrmeste
ur engedélyezte, a Ferra Acélszerkezetgydrté Kft-nek és a

Piremon Mozgdskorldtozottakek lett, ez nem tagi kdlecsdn forméjdban,
mert ebben a Kft-ben az Onkormdnyzat nem tulajdonos, de kdlcson
lett engedélyezve. Ez a hdrom, ami jelenleg még nem keriilt
visszafizetésre.

Dr.Joé Zoltén: az elmult iilésen L&rincz Laszlé fékonyveld ur

ugy mondta, hogy 2 millié forint alatt a bizottsdg, 2 milliétdl
10 millidig a testiilet dént tagi kdlecson nyujtdsaban.

Ekkor esett neki Badics képvisel&nek szintén a feleldsség
kérdésében, mint a pénziigyi bizottsdgnak, mire & azt mondta,
hogy nem tdrgyalta, kdzben kideriilt Vincze jegyzd urtél,

hogy a polgdrmester ur irta ald a tagi kolcsonoket.

Kérdezte, hogy valéjdban hogyan van, mettél meddig nyujthat

a bizottsdg és mettol meddig a polgdrmester, mert akkor ezt
nagyon fellil kell vizsgdlni, mert ez nagyon jelentds &sszeg.

2 millidig elfogadja a bizottsdgot, de hogy 10 millidig

a bizottsdg a testlilet hozzdjdruldsa nélkiil tagi kolcsonoket
adjon, azzal nem ért egyet. Erdemes lesz ezt a kérdést ujra
targyalni. A hivatal tett-e valamilyen jelzést a pogdrmester
felé, hogy "rosszul 411 a széna'", amugy is kdlcsonre szorulnak
varhatéan, tdmogatta-e a hivatal a tagi kolcsént, vagy ellenezte,
van-e ennek irdsos nyoma? A polgdrmester ur nem pénziigyi szak-
ember volt, de figyelmeztették e pénziigyli szakemberek arra, hogy
varhatéan az onkormdnyzatnak 28 %-ért kell felvenni hitelt és
decemberi visszafizetéssel a tagi kdlcsondket illetden veszte-
ség lesz 8 %2

A varosfejlesztési bizottsdg kapott egy anyagot, kizdrdlag

a hozza tartozd teriileteknél. Koztisztasdgnal 1,5-2 milliéd
forint veszteség vdrhaté éves szinten az anyag szerint.

Ez mar egy konkrét deficit, ami még a juniusi beszdmoléban

nem szerepel. Az energia 4rak tekintetében szdmoltak-e olyan
emeléssel az intézményekben, ami vdrhaté? Ennek nyilvdan vetiilete
lesz és nem biztos, hogy az eredetileg betervezett Gsszeg fedezni
fogja az energia Aremelést.

Hallomdsbél ugy értesiilt, hogy a kutfurds koltségei is tulhaladt
a betervezett kdltségen. Dénthet a testiilet a hitelfelvétel kérdé
sében, de a Gydgyfiirdé6 Rt. vezetjét megkérdezte, hogy az &
résziikr6l van-e akaddlya annak, ellenzik-e, hogy felfiiggesztésre
keriiljon az a koltségvetési 20 millidra vonatkozé hatdrozat,
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valamint a kezességvéllalésra adott hatdrozat, ami 40

milliéra sz6lt? Ha lesz pénze a vdrosnak, a camplnget jovore

is be lehet 4dllitani a koltségvetésbe. Elhangzott, hogy lekésnek
valamir6l, mert masok megépitik a campinget. Nem késnek le
velemenye szerint semmirdl. Ettdl elonyosebb helyen campinget
epltenl egyreszt nem lehet, tehdt hidba épiti fel akdrmilyen

mds tarsasdg barhol a fiird6t6l, ha a gyégyfiirdé ha valaha
megépiti a sajat teriiletén a camplnget, biztos, hogy abszolut
mértékben konkurrense lesz az esetleg eldbb megépiilé mdsik
campingnek. Nem késnek le semmirdél, eza vdros nem veszit semmit.
Valamikor Badics képviseld ur ugy fogalmazott, hogy ha utban
lesz valamikor a camping, le lehet azt bontani. Egy 60 milliés
beruhazas felszdmoldasa jelentds veszteséget jelentene, nem
szabad ezt i1gy bekalkuldlni.

Badics Andrds: ha ennek a vdrosnak ne adj' Isten egy millidrd
forintja lesz és oda egy komplexumot akar épiteni, akkor
ezt le lehet bontani harom hdénap alatt. Osszesen ennyirdl van szé

Szlics P4l: figyelmeztette a jelenlévdket, hogy 1993. &dprilisdban,
amikor elfogadtdk a fiirdének a fejlesztési tervét, az néhdny
oldalon keresztiil azt taglalta, hogy milyen ut all a flirdé elétt.
Fontosnak tartja, hogy erre felhivja a figyelmet, mert most
"koszonnek'" vissza az elsd jelek, amelyek a fiirdé dllapotaval
kapcsolatosan napvildgra keriiltek. Megfogalmaztak, hogy fejlesz-
tésre van sziikség, hiszen vdlsdgos idoszakban erre van sziikség,
annal inkdabb, hogy kildbalhassanak. Amennyiben ezt nem teszik,

maradhat a furdo leépiilése, ami eddig is nyilvanvald, de egyre
nyilvdnvalébban mindenki eldtt ismertté vallk Harmadik varidcié,

ha kozbiilsé megoldasokat vélasztanak, igen is, meg nem 1is,

maradhat a vegetdlds, tamogatdsos rendszer. Azéta eljutottak

egy szintre, mert ez a képviseldtestiilet eldszor nem adott
egyetlen forint lizemelési tamogatdst sem, nem is kértek.

Ezt biiszkeséggel mondhatja, mert legjobb informdcidja szerint

a hajduszoboszldéi gyé%yfﬁrdﬁn kivﬂl csak Biikkfiirdé tudja ezt
megcsinalni Nem kis "produkcié" ez. 1992-ben kapott a fiirdd
"megpdantlikdzva" 10 millié forintot. Felépitettek beldle 8 paviloi
A 8 pavilon eddig hozott 1,5 forintot, az idén kb. 800 ezer
forintot darabonként, tavaly 600-660 ezret darabonként.

A 10 milliébél gyakorlatilag legydrtattak 10 db-ot gyakorlatilag
8-at 4llitottak fol, 1 millié forintért db-onként.

Masfélmillié mar meghozta. Ha most le kell bontani azokat a
pavilonokat, mar megérte és az anyagdt még el tudndk adni.

A kutfurdsért kiizdottek, gyakorlatilag mdsfél évig kiizddttek
azért, hogy furhatnak-e kutat. Voltak ellenzdi testiileten

beliil is. A kutfurds ott tart, hogy azt vissza-csindlni nem
lehet. Minimalis vizhozatmot tud biztositani, 800-1000 liter
kézott van, most még csak a tisztitd kompresszorozas folyik,
remélik tébb is lesz a vizhozam. A kutfurds megalapozhatja a
flirdéonek azt 1995-6s évét, amikor tudjdk, hogy minimdlisan

20-25 millié forintot nem kell "kidobni" a VIKUV-nak.

Meg kell nézni, hogy milyen beruhdzds volt ez. Tulhaladta a

a koltségeket? Igen. 14,700.000 Ft. konkrétan a kutfurés.

Egy burvarszivattyu 1 millié forint és ©ssze kell kotni a
tdrozéval, gazlevalasztét kell épiteni, stb. Tovabbi egy millid.
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Valészinli 2 milliéval tullépik, de mi sem fontosabb ettdl,
mint hogy a sajat vizelldtést megoldjak. Masnak, a felU]ltaSOkK
rovasara. Ez a két beruhdzds tovabbra is lehetove teszi,

hogy a fiirdd dotdcidé nélkiil tovébbra is vegetdljon.

Ezért kOszonet a testiiletnek, hogy ehhez hozza Juttatta a
furdot Ha innen 1is tovabb akarnak lépni, igenis kitartdan

és makacsul ragaszkodnak a camping épitéséhez. Miért ne!
Megtériil par éven beliil. Mennylben fogja az rontani a fiirdéd
gazddlkoddsat? Semmiben, csak segiti, javitja.

Miért akarjdk ezt a lehet&séget megvonni a fiird6tél?

Azt tartja nagyon hibas szemléletnek, hogy a filirdo kozvetve,
vagy kozvetleniil a varosnak betermel nem 1s kevés penzt

Nem tud ettdl elvonatkoztatni. Nehogy az '"arany tojdst tojé
tyukot" kezdjék el nézegetni, hogy mikor fogjak levdgni.

Nem lehet ide visszaforgatni, ebbdl a pénzbdl? Ezt mar

sokszor elmondtdk, a filirdé betermeli, legyen egy minimdlis
kovetelmény, egy szint, hogy valamicskét juttassanak vissza.

A kezességvallaldsrdl irdsban is javaslatot hoztak, szeretnének
kompromlsszumot el6terjeszteni, hogy vonJa vissza a testiilet,
ami annak 4rdn lehetséges, hogy a camplng kiviteli tervét

két litemben lehetne megvalésitani és a teljes kivitelezésre
nem elsdé nekifutdsra keriilne sor, és ha csak felét kell meg-
valésitani, ahhoz a 20 mllllo forint és a fiirdé sajat forrasa,
kiils6 forrds vdllaldsa is elegendd lenne. Egy 30 mi1lliés
nagysagrendre gondol. Ezzel el khet tekinteni a 40 milliés
hitelfelvételt6l, mint a kezességvdllaldstdl.

A hatarozat felfiiggesztésére mondta, hogy annyira sok az idé-
veszteség, nem lenne célszeri tovédbb halogatni ezt az iigyet.

A felfliggesztés tehat ezt az ligyet csak tovdbb halogatn&.

Kérdést tett fel Dr.Jod Zoltdn, melyre Sziics P4l vdlaszolt.

Cs.Nagy Zoltan: kérte, hogy a koéltségvetésnek arrdl a
részérol torténjen szavazas, amirél ténylegesen szé van.
Amikor a koltségvetést megszavaztdk, felhatalmaztdk a polgér-
mestert és a hivatalt egylittesen, hogy a hitelfelvétel lehe-
toségével élhessen azzal, hogy a legsziikségesebb esetben
nyulhassanak ehhez a megoldashoz. Ez a hatdarozatban szerepelt
1s, nem érti, miért kellett ezt ismét igy felvetnl, ha erre
mar egyszer hatarozat volt. Feleslegesnek tartja a tovébbi
vitat. Kérte a jegyzot, hogy ennek a hatdrozatnak a pontos
szovegezesere terJen kl, amennyiben a hatdrozat az emlékeze-
te szerinti, a vitdt feleslegesen folytatjék.

Dr.Sévagd Laszld: ismertette a képviseldtestiilet felhatalmazdsat,
ez nem kételezés. Ha & ezzel nem él, akkor semmiféle jogszabdlyt
nem szeg meg. Amiért ugy gondolta, hogy nem célszeri ezt a pol-
garmesterre hdritani, annak az &szinte magyardzata a kovetkezo:
Soha nem vitatta, hogy hdrom hénapra szél a megbizatdsa, igen
"kényes" helyzetben vette 4t a polgdrmesteri széket.

Nem szeretné, ha emiatt személyes tdamaddsoknak lenne kitéve.
Kertilni kivdn mindenféle konfliktust ebben a harom hénapban.

Nem kivdnja a képviseldtestiilet és a polgdrmester kozotti

vitat élezni.




- T4 =

Ha batorlto tamogatast kap a testiilett6l, hogy emiatt nem

lesz "céltablénak'" kitéve, akkor mer elnl ezzel a jogkdrével,

de ebben a helyzetben, ha ilyesfajta nyilatkozatok nem hangoz—
nak el, akkor semmi sziiksége arra, ha él ezzel a jogaval, holnap
olvassa itt-ott, hogy a polgdrmester ©nkényesen élt ezzel a
jogaval. Ha korrekt viszony van kozte és a testiilet kozott,

el tudja képzelni, hogy ezt a jogdt érvényesitse, de szamara
legtisztdbb az lenne - tekintettel a "kényes'" helyzetre, -

ha maga a testiilet dllast foglalna abban, hogy bizonyos hitelt
vesz fel. Egy limitet kellene megallapitani, ennyi terjedelemre
felhatalmazza a polgarmestert hitel felvételére.

Akkor részben eleget tennének a koltségvetési tv. 3.8./4/ bekez-
désében foglalt felhatalmazdsnak, a feleldsség egy részét a
testiilet atvenné. Az 6 esetében nem arrdél van szd, hogy nem

akar feleldsséget vallalni, nincs sziiksége arra, hogy rovid
hdromhdénapos polgdrmestersége alatt felesleges konfliktus legyen.
Ha a testiilet tagjai kijelentik - nem szavazds utjan -, hogy

ezt a tamogatdst szdmdra megadjdk és éreznek annyi bizalmat
irdnyédban, _hogy gyakorolhatja ezt a jogdt,végsd soron a vitat

le lehet zdrni azzal, hogy 6 él a jogéaval.

Dr.Vincze Ferenc: javasolta kozosen értelmezzék, a jogalkoté
szandékarol van szé. A latszdlagos ellentmondds a koltségvetési
rendelet 3. és 4. §.-a kozott. Hogy mi volt a jogalkotdsi szandék,
a képviseldtestiilet tudja eldonteni. Azt tudja, hogy az eldter-
jeszt8k szandéka mi volt. A normdlis menetrend &nkormanyzati
‘térvény szerint is, hogy a hitelfelvételhez képviseldtestiileti
dontés sziikséges. Nem tudtdk, amikor a koltségvetést targyal-
tdk, hogy mikor lesz vdlasztds, ugy kalkuldltak, hogy hitel-
felvétel akkor sziikséges, ha a testiilet szandéka szerint mar
nem miikédhet, és az uj testiilet még nem mikddhet. Azért van
betéve a klseglto negyedik megoldas, mert a hitelfeMétel on-
magédban a képviseldtestiilett6l a4t nem ruhdzhaté hataskor.

Ha olyan id&szakban kell 1épni, akkor a polgarmester kapjon

egy felhatalmazdst, egy mozgdsteret, hisz egy 51 millids
hitelkeretet a képviseldtestiilet madr elfogadott.

Egy dthidaldé megoldédsban gondolkodtak, a helyzet annyiban
vdltozott, hogy kordbban kell felhatalmazds hitel felvételéhez.

Cs.Nagy Zoltdn: megdllapithaté, hogy a dolgok addig haladtak,

a korabbl hatdrozatot keriilgette mindenki és ennek emlékezete
birtokdban misképpen kellett volna a dolgokat csindlni egyrészt
a polgdrmester urnak irdnyitani, mdsrészt mindannyiuknak rd em-
lékezni, hogy itt mar volt egy konkrét felhatalmazas.

E folott mdr nem kellett volna vitatkozni. Ezt a folyamatot

egy polgdrmester dtveszi. Ennek a folyamatnak a tovabb vitelét
vallalta akkor, amikor megvdlasztottdk. Ehhez kiilonleges, ujabb
felhatalmazds véleménye szerint nem sziikséges a testiilettdl.
Meger6sitést, bizalmat azt megkapta. Ennek tovabb vitelét
folytatni kell. Ha konkrét lenne az osszeg, amikor 1lépni kell,
soron kiviil 6sszehivhatja a polgdrmester a képviseldtestiiletet
és akkor donthetnek.
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0 nem félti a vAaros koltségvetését annyira, mint ahogy

az {ilés soran elhangzott. Ennek bevételi oldalai év vége

felé mindig megsokszorozdédnak, a kiaddsok Atvitele a kovet-
kez6 esztenddore, féleg a decemberieket meg lehet oldani.

Nagy probléma véleménye szerint nincs.

Lérincz Laszldénak a szdndékat igy itéli meg, dvatos gazdéalkodéd
és kérte a képviseldtestiiletet, hogy az eredeti megdllapodaés
mellett maradjon, z4rjdk le a vitat, ez iigyrendi javaslata.

Dr.Sévagd Ladszld: ismételte, hogy nem kdtelessége a hitel
felvétele, ez egy lehetdség, mellyel élhet is és nem is.

Nem ennyire egyszerii a helyzet, mert ennek eldzménye volt.

A testiilet az elmult hét soran ugy foglalt dlldst, hogy nem
kivan hitelt folvenni. Aki ezt ellene akarja kihaszndlni,

nagyon kénnyen megteheti, hdrom nappal ezeldtt eldontdtte

a testiilet, hogy nem kivan hitelt felvenni, 6 pedig most
eldonti, hogy mégis hitelt vesz fel. Ha ez eldzmény nélkiili
lenne, akkor konnyen tudna donteni, ez kénnyen ugy magyardazhatd,
hogy mintegy szembe kivdn sz4dllni a testiilet akaratdval.

A harmadik meglatdsa: itt a testiilet, mindannyian dénthetnek,
semmi akadélya, hogy a hltelfelvetel ligyében dontsenek.

Nem kell a polgdrmesterre Athdritani ezt a felelGsséget,

mert mindenki itt van, hatdrozatképes a testiilet, egy szavazdssal
el lehet donteni, hogy az onkormanyzat akar-e hitelt felvenni,
vagy sem. Nem latja értelmét, hogy 6 maga dontson, lehetdség
van arra, hogy kollektiven ddntsenek.

Elhangzott egy iigyrendi javaslat,szavazdsra teszi fel.

Ki az, aki azt mondja, hogy zarjdk le a vitat?

Megdllapitotta, hogy a testiilet 8 igen szavazattal /B.Nagy
Gyula, Badics Andréds, Cs.Nagy Zoltan, Katona Tiborné, Dr.Kovacs
Zoltén, Kulics Sdndorné, Ortdé Istvdn, VAdradi Ferenc/, 8 nem
szavazattal /Déré Ldszlé, Dr.Joé Zoltdn, Kabay Nagy Lajos,
Stach Fernc, Dr.Szilics Laszlé, Sari Csaba, Dr.Sévagd Laszléd,
Dr.Papp Jano/ 1 tartézkoddssal /Tamdssy Ferenc/ ugy dontott,
hogy nem zarja le a vitAat.

Dr.Vincze Ferenc: az onkormdnyzati tdrvény szerint

a képviseldtestiilet dltal meghatdrozott értékhatdr feletti
hitelfelvétel atruhdzhatatlan képviseldtestiileti hatdskor.
Képviseldtestiilet értékhatdrt nem hatdrozott meg, egyfajta
értelmezésben. Emlékezete szerint ez a polgdrmesteri felhatal-
mazas arra vonatkozott, hogy olyan idészakban léphessen, amikor
a testiilet nincs abban a helyzetben, hogy donthessen.

Ez nem arra vonatkozik,hogy a kepv1selotestu1et tilésezik,
folytatélagos iilésen targyalja, nem sikeriil, és akkor eletbe
1ép a masik. Eletbe léphet, csak ennek vannak veszélyei.

Sem a testilet, sem mlndannyian ne tegyék ki magukat ennek

a veszélynek. A hatdrozatba bele is van foglalva, hogy a
testiilet egyedileg dont, azon tulmenden, hogy 51,015.000 Ft.
6sszegli hitelt kivédn f&lvenni.
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Sari Csaba: teljes mértékben osztotta a polgdrmester kételyeit

a hitelfelvétel koriil kialakult vitdban. Mint a képviseldtestiilet
tagja azon a véleményen van, hogy 4t kell dolgozni radikdlisan
az egész koltségvetést. Igen részletesen meg kell vizsgédlni
minden tételét, illetve csak olyan pénziigyi tranzakcidkba

szabad belebonyolédni, aminek ez a testiilet még végére tud
Jarnl. Ugy véli, hogy a hitel nem egy kivdnatos dolog a vdros
jovéjét 1lletden, a varos jovojét eladni nem haJlando, maga a
hitelt, mint olyat mindenképp ugy értékeli, hogy a vdros jovdjét
te821k lutrira, tul nagyok a szamok ahhoz, hogy ellendrizhetdek
legyenek. Konkrétan, jobban kidolgozva, kisebb szdmokrél van
értelme vitatkozni. A koltségvetés elfogaddskor ellene volt

a hitelfelvételnek, pillanatnyilag sem tudtdk mdsrél meggydzni.
Jelen esetben is ellene fog szavazni. Nevét nem adja a hitel-
felvételhez anndl is inkébb, mert az adéfizetd dllampolgdrok

igen elitélnék, ha a varost eladdsitandk.

Nem kivanatos ez az irdny, amit lehet a sajat koltségvetésen
kell faragni, a "nadrdgszij osszehuzds" politikdjdat kell kovetni,
1lletve ha egy dltala megfelelébbnek tartott anyag keriil elé,
arrél hajlandé lesz vitatkozni, de egy ilyen 6ridsi hitelfelvétel
a maga részérdl nem tud elfogadni.

Déré Laszld: az a vélemenye, hogy adjak el a részvényt, nem -
tudjak a képviseldétarsak 'megetetni', hogy késébb ez ennyit, meg
annyit fog érni. Ez a hivatal, ez az onkormdnyzat nem bir iizleti
szellemmel. Ezt példazza a mozicsarnok, a telkek értékesitése.
Miért nem tették kordbban piacra? Mindenki alszik, az utolséd
pillanatban kapkodnak. A szocidlis telkek kialakitdsat, értéke-
sitését szorgalmazta az egészségligyi és népjéléti bizottsag.

Nem tették meg a lépést a hivatalban, az akkori vevdék is hatat-
forditottak. % maga nem szavazza meg a hitel felvételét.

Meg kell nézni, hogy ki a felelds, hogy az utolsé 24 d6réban
keriil ez igy a testlilet elé.

Adjak el a részvényeket, ha az is kevés lesz, akkor esetleg
lehet sz6 hitelfelvételrdl.

Kabay Nagy Lajos: kdészonte Déré képviseld tarsanak, hogy ot
1gazolta lassan négy év utdan. 0Oddig jutott a varos képviseld-
testiilete, hogy hitelt kellene fdlvenni. Egyetlen mondatban
meg lehet fogalmazni az egész témédnak a lényegét: a mai napnak
megfeleld kiadas - bevétele,azaz a biidzsé hogy all?

Lorincz Laszlé: az OTP dltal kapott tédjékoztatas szerint

a hitel megadasdnak az alabbiak a feltételei: "A képvisel6-
testiilet dontése sziikséges a hitel felvételérdl és a felajanlott
fedezetekrdl, biztositékokrdél és utdbbiak tartalmara nézve
kdotelezettség vallalds arra, hogy az dnkormdnyzat a hitelezés
ideje alatt koltségvetése Osszedallitdsakor a felvett hitelt és
jarulékait minden mds kiaddst megeldzoen betervezi és jovdhagyja.
Ebb6l kovetkezden ugy lehet értelmezni, hogy ez koltségvetés
elfogaddsanak kérdése, amelyben a polgdrmester egyszemélyben
nyilvan nem donthet, ez képviseldtestiileti kompetencia.
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Maximdlisan osztja az Orté képviseld ur véleményét.

ennek a varosnak, illetve a kdltségvetésnek nem az

a legnagyobb tragédiaja, hogy hitelt kell felvennie, hanem

mint ahogy a képvisel6 1s utalt rd, ez a koltségvetési

szerkezet konzervaldédott, évek éta ugyan-ebbeya konstrukcidbal
megy tovabb, és amennyiben a képviseldtestiilet ennek a megval-
toztatasdt nem vadllalja fel, akkor mint az elfogaddskor is

utalt ra, a jovében felveendd hitel dsszege ennél lényegesen
tobb lesz. Ebben kellene a képviselGtestiiletnek donteni,

mert a varos nem beruhdzdsokra, fejlesztésre fordit, hanem

a hitelt feléli. 1992-1993 kozott az dnkormdnyzat szabad
pénzmaradvanya kb. 120 millid volt. 1993-1994. kozott ez 70
millié, 194-1995. kozott mar semmi nem lesz, mert gyakorlatilag
az onkormanyzat hitelt vett fel 1994-ben és ha ehhez hozza
veszik azokat a tételeket, hogy pl. az dnkormanyzati lakdsokat
értékesitették, akkor a helyzet nem valami rdézsas.

Mindezek alapjan amennyiben a testiilet ebben a kérdésben mar
dontott az 51 millidra, ezt a felhatalmazdst a polgarmester urnak
meg kellene adnia és természetesen a hitelt nem egy Osszegben,
most kivdnjdk felvenni, hanem a sziikségletek szerint, ahogy a
kifizetések indokoljdk. Olyan bevételekre, amelyek ezt a
koltségvetés szerkezetet alapveten megvdltoztatni, alapvetden
nem lehet szamitani, ez mar év elején istudottvolt. Erre az
6sszegre hosszabban sziikség van, eztcsak bizonyos vagyontdrgyak
kivaltédsdval lehet csdkkenteni, illetve ha a kiaddsokat tényle-
gesen, racionalisan meg tudjdk vadltoztatni, de erre az évre
realis lehet6sége ennek mar nincs meg. A GOCS telekkel kapcsolatb
sokat vitatkoztak madr, a telket 2 millié forintért vasdroltak
meg, 1 ha. telket, ez nem volt rossz vétel. A képviselStestiilet
nem teheti azt az elvardst, hogy ma megvasdroljdk 2 millidért,
jové héten adjdk el 12 millidért. Egy telket nem szabad elpocsé-
kolni, meg kell varni az értékesités legkedvezdbb pillanatait.

A vagyoncsoport a lehetdségekhez képest megtette azokat a 1lépése-
ket, hogy az onkormanyzat minél tobb bevételre tegyen szert.
Amikor a képviselGtestiilet targyalta a foghij telkeket, akkor

1s azt mondta az onkormanyzat, hogy a polgdrmesteri hivatal

nem donthet, ezt a képviselGtestiilet sajdt hataskorébe rendelte.
A képviseldtestiilet a polgarmesteri hivatal mozgdsterét ilyen
értelemben minimdlisra sziikitette, tehdt a lehetéségeket nem
adta meg. A magasabb bevétel megszerzése érdekében amit lehetett,
megtették.

Stach képviseld kérdésére mondta, hogy kedvezdbb kamat nincs

egy éves a likviditdsi hitel, ha kordbban visszafizetik, nyilvén
alacsonyabb, egy évre most 27 %, az a legkedvezdbb kamat,

amivel hitelt lehet felvenni.

A Kabay Nagy Lajos képviseld kérdését nem értette igazan,

igy valaszolni sem tud ra.

Dr.Jo6 Zoltdn: Sziics Pal hozzdszdlasdra mondta, hogy nem szabad
0sszekeverni, senkil nem kérdéjelezte meg a kutfurds és a viz-
tdroz6 épitésének szilkségességét, maga részérdl is tamogatta
azt. Ugy tudja, hogy a képviseldtestiilet mindkét beruhazdsban
egyhangulag dontott.
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Minden képviseld atlatta, hogy esetleg egy vissza nem

térd alkalom, ha meg lesz az engedély, ezt elszalasztani
vetek lenne, erre sziikség van. De a camping épitése nem

egy olyan, hogy elszalasztanak és soha tobbet nem tér vissza.
Az mindig csak pénz kérdése lesz. Ldrincz foékdnyveld ur
elmondta, hogy a bankok nem egyszeriien képviseldtestiileti
hatdrozatot kérnek, hanem arra vonatkozé testiileti hatdrozat
is sziikséges, hogy milyen fedezetet biztositanak.

Ha nem a testiiletnek, akkor a hivatalnak kell valamilyen
fedezetet biztositani. Konkrétabb meghatdrozdst szeretne
hallani, hogy milyen fedezetben gondolkodik a pénzintézet.

Lorincz Laszldé: az OTP nem kér fedezetet, a testiileti dontést
fedezetként elfogadja. Az a kérése csak, hogy ennek a koltség-
vetésben elsd sorban kell szerepelni, mlnden mas kiadast meg-
el6zden kell kotelezettséget vdllalni ennek a hitelnek a vissza-
fizetésére.

Badics Andréas: februdr 11-én sziiletett a kdltségvetés,

amiben a hitelfelvétel szerepelt. Igy tehdt nem helytalld

a hozzasz6lasokban az a megfogalmazas, hogy az utolsé érdban,
vagy az utolsé 24 o6rdban. Ugy vetik fel egyes képviselok,
mintha nem tudtak volna a koltségvetési hidnyrdél, illetve

a hitelfelvételrél. Igenis tudtak réla, 8k készitették a
koltségvetést, 6k szavaztak meg.

Jo6 képviseld ur tegyen javaslatot a 10 mllllora, nagyon
szivesen lemond a pénziligyi bizottsdg errdl az egész dologrdl,
mint ahogy Ordmmel vette, hogy a 2 millién aluliakkal nem

kell foglalkoznia.

Sari képviseld urnak mondta, hogy a multkori realitds érzékét
kérné, mert 6 kovetkezetesen kdlcsdn-ellenes volt és a leg-
utobbi tilésen megértette azt, hogy valahogy ki kell huzni a
"csavabol" az onkormanyzatot.

A polgdrmester urnak mondta, azzal, hagy a szavazatdt a polgdr-
mester urra adta, az jelenti, hogy azzal a bizalmat is oda adta,
semmi problémdja nincs azzal, ha hitelt vesz fol.

A Lérincz urnak mondta, nem tulzottan nagy politikai érzék,
ahogy az egészet elmondta, mert mit gondol, mit fog ezzel elern17
Ez 1tt megszavazva nem lesz, az biztos, lehet holnap eladni

a részvényeket.

Orté Istvan: Joé képviseld urnak kivdn vdlaszolni, hogy

a fiirdo visszavonja azt a dolgot, hogy kezességvdllaldst kér

a felveendd hitelbdl a 40 millid forintos Osszegre.
Gyakorlatilag a fiirdé azt is vallalja, hogy a 20 millids
6sszeg nem kell neki azonnal, tehdt lényegében vdlasz arra is,
hogy a sziikséges terveknek és engedélyeknek a megléte november
végére varhaté.

A Stach képviseldvel ért egyet abban, hogy természetesen

csak egy keret a hitel tekintetében emlitett Osszeg, ami azt
jelenti, hogy csak a sziikségleteknek megfeleld hitelfelvé-
telrdl van sz6. Havonta egyfajta likviditdsi mérleggel,
egyfajta likviditdsi kimutatdssal j6jjon a testiilet elé a
hlvatal kézgazdasagi terulete, amibél lathatjdk havonta a
penzu%yl helyzetet. Ez azért nagyon fontos, hogy nehogy azt

gondoljdk, hogy egyszer szavaznak és akkor né hénapig ne
foglalkoznak a dologeal. &y plg .
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Nem kivénja a mai nap azzal lezdrni a dolgot, hogy egy

lépést jévédhagynak, hanem ezzel legaldbb elérik azt, hogy

minden hénapban megnézik, hogy hol tartanak.

Vdlsdgosnak nem nevezné a helyzetet, Badics képviseld tdrsanak
igazat ad abban, hogy mdr év elején szamitottak erre, de véglil

is egy olyan helyzet, ami megérdemli, hogy minden hénapban
megnézzék a pénzligyi helyzetet, megnézzék, hogy hol tartanak.

Azt a dolgot, hogy most szavazzanak arrél, miszerint a képvisel§-
testiilet felhatalmazza a mdr kordbbani felhatalmazds alapjdn

a polgarmestert, illetve az onkormdnyzati hivatalt, hogy a
szlikségletnek megfeleléen a megfeleld iddszakokban vegyék fel

a hitelt, egy kerettsszegig, a kéltségvetésben szerepl6é keret-
Osszegig, nem azon feliil, ehhez tegyék hozzd, hogy minden hénapba
a polgdrmesteri hivatal egy pénzforgalmi jelentéssel jelzi,
hogy hol tart. Ezt nyilvdn a testiilet megvitathatja, a tov&bbi
idoszakokra vonatkozéan dénthetnek. azt javasolta, ebben déntse-
nek és ne vitatkozzanak tovébb.

Dr.Joé Zoltén: a fiirdé camping épitésével kapcsolatban péar
honap mulva, ha elkésziil a camping, a kovetkezd vélemény lesz

a testiilet j6 részénél: "megint megvezettek benniinket'.

J6l emlékszik arra, hogy a testiilet tdrgyalt arrdl, részletes
rendezési terv médositdsa szilkséges ahhoz, hogy ott camping
éplilhessen. Ki lett adva a testiilet hatdrozata alapjédn, jelentds
koltséggel késziilt egy dllapot-felmérési tanulmdny. Ezt meg-
targyalta a varosfejlesztési bizottsdg, majd a tovdbbiakban
ujabb, részletes és még nagyobb koltséggel jdré tervek fognak
készlilni. Mire ezek a tervek elkésziilnek, a camping mdr régen
megvaldésult, mert itt most arrdél beszéltek, hogy kb. november
végén mar fizetni is kell. Hatdrozottan felteszi a kérdést,
melyre konkrét valaszt kér, hogy kell-e részletes rendezési
terv, vagy nem kell, ha pedig nem kell, ne csindljanak bohdcot
egymésbél, mert tovabbi tervek készitésére felesleges a pénz
kidobdsa. Ot nagyon irritélja, hogy eddig nem céfolta meg senki,
hogy a camping akkor is megépiil, ha a részletes rendezési terv
nem keriil médositdsra.

Minden képviseld dontsdn a sajat lelkiismerete szerint,

a maga részérdl semmiképpen nem tudja megszavazni a hitel-
felvételt, nem szavazta meg a kélségvetést sem annak idején,
sajnélja, hogy akkor nem tudta a testiiletet meggydzni, hogy

mér akkor neki dlltak volna lefaragni. Amig arra garancidt nem
kap, hogy ami még ledllithatd, felfiiggeszthetd beruhdzds van,

és az meg nem toérténik, amig meg nem tudjdk, hogy a 51 millidnédl
megadll -e a deficit, addig nem tud vele egyetérteni, utdna

ismét kényszerpdlydn lesz az iigy, mert a megrendelt munkédlatokat
ki kell fizetni.

Az ingatlanértékesités a betervezett 78 millié vagyoneladdsbél
minddossze 21,7 7-ban valésult meg. Ha ehhez hozzd adjdk a 30
millié kotvényeladdst, még akkor is kb. 60 7%. koriil lesz.

a betervezetthez képest.

Ha nem folyik be a pénz, akkor még ennek a be nem folyt vagyon-
hasznositdsi Osszegnek a hitelét is fel kell venni. A camping-
épités rd ér addig varni, amig végleges képet nem kapnak a

hitelrol.
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Jelen pillanatban az az dsszeg még nincs elkéltve, az

az Osszeg csOkkenthetné az éves deficitet, addig is

amig meg nem tudjdk, hogy kedvezd kép alakul ki a beterve-
zetthez képest, vagy még rosszabb.

Tokai-Kiss Gabor: a gydgyfiirdére vonatkozéan van, létezik
onkormanyzati testiilet dltal elfogadott részletes rendezési
terv. Van egy 4ltaldnos rendezési terv, egy Atmeneti szabdlyo-
zdsa, amely ez évben lett a testiilet 4ltal elfogadva.

Ezek egyike sem tartalmazta a campinget, mint konkrét beruhdzist.
Tehdt a részletes rendezési tervvel jelenleg ellentétes, az

a fiirdoének egy északi bejdratdt és egyfajta fejlesztését tar-
talmazza szocidlis épililettel, egyebekkel. A hivatalnak és a
gyogyfiirdonek volt egy egyeztetése, ezen sziiletett egy olyan
megadllapodds, hogy a camping beruhdzds csak a részletes rende-
zési terv elfogaddsdt kovetden indulhat. Addig beruhdzds, ami
engedélyhez nem kotend6, a gydgyfiirdé sajdt feleldsségére
végezhet. Ugyanebben a megdllapoddsban szerepelt az is, hogy

a rendezési terv elkésziiltének vdrhaté idépontja év vége.

Ennek legelsd lépcsdéje volt, amit Jodé képviseld ur is emlitett,
az a a bizonyos vizsgdlati anyag, amit a varosfejlesztési, miiszak
bizottsdg megtdrgyalt. Ennek egy roviditett vdltozatdt a konkrét
fejlesztési programmal a kiévetkezd testiileti iilésre kivdnjdk
beterjeszteni. A képviselStestiilet fogja elfogadni, mint prog-
ramot, ez alapjan késziil a végleges rendezési terv.

Ennek ellenére a kordbban elkészittetett camping tervet a Gydgy-
fiirdé Rt. benyujtotta engedélyezésre, az eljaré hatésdg Debrecen,
mivel &sszeférhetetlenség 411 fonn. Az engedélyt Debrecen nem
adta ki. Ugy értesiilt az egészrdl, hogy hivatalbdl megkeresték
féépitészi szakvéleményt kértek tole, eddig vele sem volt egyez-
tetve a konkrét terv, miiszaki bizottsdg sem tdrgyalta és a kép-
viseldk nagy része elétt is ismeretlen, hogy a camping-terv
konkrétan mit is tartalmaz. Debreceni épitéshatésdgi csoport
abban foglalt 4ll4st, hogy egy teriilet-felhaszndldsi bejdrdst
hiv 6ssze és amennyiben ez olyan eredményt hoz, az érintettek
megnyilatkozdsa olyan lesz, akkor ezt kiovetSen elvileg az enge-
délyt kiadjak.

Dr.Sziics Laszldé: aki részt vett a miiszaki bizottsdg iilésén
tudja, hogy a Nyiri urék hoztak egy részletes felmérést

a fiirdé 4llagdrdl, teriiletérdél. Hatdrozottan a camping

épitése mellett foglaltak 4ll4st és 6 felvetette azt, hogy

a Mezbégazdasdgi Szakmunkdsképzd Intézet teriiletén hogy tudja
elképzelni 6 mint mérndk, hogy azon a teriileten az uszodatél
nyugatra esd rész a szakiskola dltal nem haszndlt mezdgazdasagi
terilet bevondsdval hogyan valésithaté meg. Véleménye szerint
semmi akaddlya nincs, a legoptimdlisabb dolog, mert az a teriilet,
amit kordbban gyakorldé térnek haszndltak, ~a varos teriilete.

A szakiskola mar kiviil kapott gyakorld teret.

Ha azt megkapnd a fiirddé, a camping létesitésének objektiv
feltételei biztositva lennének. Minden terv megvalésitdsdhoz
rendkiviil sok szubjektiv tényezd is hozzajarul.

Nem lehet elhanyagolni azt sem, hogy az uszoddt hogyan lehetne
hasznositani. A fiirdé elképzelése:a camping létesitésével

az uszoda miikodtetése eredményesebb lenne, lenne perspektivdja,
ami jelen pillanatban az uszodédnak nincs meg.
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A dontd pénzdsszeget most is azok teszik el a varosban,
akik a vendégeket tartjdk, elszdlldsoljdk. Toredék részét
kapja a flirdo annak a bevételnek, ami az idegenforgalombdl
szdrmazik. Az északi bejdrati rész jelenleg egy lakatlan
teriilet, semmire nem haszndlhaté. Reméli, az soha nem

fog bekovetkezni, hogy a repiilétér lakdéteriiletté valjék,
ezt egyetlen testiilet sem fogja megengedni. Szoboszlénak
az idegenforgalmi kapuja, egyediil, kizdardlag a repiilétéren
van.

Kabai Tibor: befektetést fejleszteni a megmaraddsért a

firdo érdekében - réviden igy fogalmazott.

A jelenlegi kiaddsi oldalt ugy tekinti, mint a j6v3 befekte-
tését. Mindenképpen szorgalmazza a hitelfelvételt, mert a
varos érdekében torténik, a fiirdé fejlesztési céljainak meg-
felel. Hitelt vesznek fel, de a befektetéssel megtériil és nem
kivdnja az dnkormdnyzatnak a tdmogatdsit ezen a téren a gyoégy-
fird6. Ezen el kell gondolkodni. A jelenlegi hitelfelvétel
kiaddsként jelentkezik, a kozeli megtériilés reményében a
bevételi oldalt néveli.

A fiirdd szinvonal-nodvelését kell szem eldtt tartani, hogy a
minéségi viszonyok megmaradjanak, fejlddjenek.

Azt javasolta, hogy maradjon benne a camping a koltségvetésben
oly médon, hogy a hitelben ez jelentkezzen.

Orté Istvdn: egyes képviseldk ugy prébdljdk bedllitani, hogy

a hitelfelvétel camping épités, nem épités kérdése.

Felhivta a figyelmet, hogy ez igy nem igaz. Ha sarkitva akarja
megfogalmazni, arra kér vdlaszt Joé képviseld tdrsitdl, melyik
iskolat kivanja bezdrni, vagy nem bezdratni, mert a kdltségvetési
deficit alapvetden az intézményfinanszirozdsbdl szdrmazik.

Az egy részletkérdés, hogy 20 millidét elvileg lehetne meg-
takaritani a campinggel, a £ kérdés az, hogy az onkormdnyzat
200-250 m1llidéval tobbel finanszirozdk az iskoldkat, mint

ami a sajat er6forrdsa, sajdt lehetdsége. Ez az alapvets
probléma. Szeretné, ha nem fogndk a gyégyfiirdé camping kérdésére
a dolgot. Lehet vitatkozni, de nem ez a lényege a dolgoknak.

A hitelfelvétel nem a camping miatt keletkezik. _

Tovédbbra is azt javasolta, gondoljdk végig, mi térténik, ha
most nem dontenek semmiben. Deficit keletkezik, gyakorlatilag
lesznek olyan kiaddsok, keletkeznek olyan elkdtelezettségek,
amelyekben nem fizetnek. Ennek kdvetkezményei lennének.

Azzal, ha most nem ddntenek, nem oldanak meg semmit.

Ugyan ugy dthdritottdk a kidvetkezd évre, kévetkezd hénapra,
kdvetkezé idészakokra a problémat. Az, hogy pénzfelvételre
sziilksége lesz a vdrosnak, ez egy hénap mulva, két hénap

mulva 1is felvetddik, a jovd évi koltségvetésnél is. -
Tovédbbra is azt javasolta, ha a koltségvetést akarjdk tdrgyalni,
nézzék meg a koltségvetés redlis helyzetét, Az év elején elfne
gadott hitelkeretet ugy meg lehet szavazni, hogy a pénziigyi
sziikségleteknek megfelelén haszndljdk fel. Ott van a konroll
mogdtte minden esetben. Utélagosan még minden hénapban lehet
korrigdlni.
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Tokai-Kiss Gdbor eldaddsdra nem sokat ad. Barmilyen érdekekbdl
kifolyélag nem nagyon szereti a campinget. 0 gyakorlatilag a
hivatal és a fiirdé kdzotti egyeztetésnek a jegyzdkdnyvében is
kifogédsolta, sét ellenlépéseket is tett, ez az 6 maganvéleménye,
bujhat & a szakmai vélemény mogé abban az esetben, amikor tobb
mint egy évet késett a részletes rendezési terv miattuk.

Szakmal tehetetlensége mutatkozik meg ebben Tokai-Kiss Gdbornak,
de személyeskedni nem kivdn, és nem is elsésorban arrél kell
vitatkozni, hogy épiil camping, vagy nem épiil.

A koltségvetésben jéva van hagyva, ha most nem tudnak konszenzusra
jutni, elvitatkoztak, nem hoztak semmi déntést, a kovetkezd
tilésen ismét eld kell venni a témat, hogy mi lesz azokkal a
kdtelezettségekkel, amit egyszer mdr vallalt a varos.

Stach Ferenc: eléggé élesen kirajzoldédott a campinggel kapcsolato
szakvélemény. Nem a camping ellen, hanem a helykijelslés ellen
van els6sorban szakmai kifogds. Megkérdezte a képvisel&testiiletet
hogy hosszu tdvu tervezéssel rendelkezik-e a Gyégyfiirdd Rt.
fejlesztését illetden akdr az Rt, akdr az onkormanyzat?
Nem a gombhoz kell igazitani a kabdtot, hanem a kabdthoz a
gombot és nagyon furcsdnak tartja maga részérdl az Orté ur
hozzadsz6lasat, vélemény nyilvénitdsdt, hogy kit tart dilettdns-
nak és kit nem, figyelmébe ajdnlotta az dllapot-felvétellel
kapcsolatos tanulmanyt. Ezt minden képvisel&ének ajdnlotta,
kelld ismeret alapjdn déntene arrél, hogy hova, melyik helyre
kerliljon a camping. El&szdr a helyet kell kijelslni a fejlesz-
tési terv szerint, ehhez sziikséges a részletes rendezési terv.
Megkérdezte Sziics és Papp képviseldket, hogy hdnyan jonnek
Hajduszoboszléra azért, hogy az uszoddt igénybe vegyék?
Ok ugyanis szépen ecsetelték, hogy gyakorlatilag minden egyiitt
van. A hitelfelvétellel kapcsolatosan elmondta, hogy nem a fel-
vételben kell donteni, van egy elvi hatdrozat a campinggel
kapcsolatosan, amely tartalmazza, hogy a részletes rendezési
tervnek el kell késziilni, amit a testiilet megerdsitett ez évi
hatdrozatdval, nem kellene erre ennyiszer visszatérni.

Dr.Papp Jend: mindenki tudja, hogy a vdros lassan fizetés-
képtelen. Ha minden dron pénzt akarnak szerezni, ne csak egy
helyrdl tegyék azt. Egy nagyobb 1lélegzetvételii vizsgdlatot
kellett volna végezni, hogy ne csak a fiird6t6l. hanem esetleg

az intézményekt6l is el lehetett volna csipni. Itt médszeresen
valéban a fiirdé ellen megy a dolog. Megszavaztak 31 millié

forint kotvényt, amit - ha nem lesz meg a 14 szavazat - holnap
reggel a polgdrmester el fog kélteni. Vannak, akik azt mondjék,
hogy ez feleldtlenség, azért, mert a 31 millié forint lehet

tobb is. Azokat kivdnta befolydsolni, akik a hitel ellen
szavaztak. Ki lehet vdltani 31 millié forinttal a 31 millié
forint részvényt. Egyetért Ortd képviselbvel, hogy egy-két

hénap mulva ismét lehet ilyen gond, el& kell Allni hitel- e
felvétellel. Javasolta, hogy a kétvényt vAltsdk &t hitellel, ;
zarjédk le a vitat, ez iigyrendi javaslata is.

Véleménye szerint az uszoda a legrosszabb helyen van, ahol lehet,
Nem ez a testiilet hozta meg a helykijeldlésre a dontést.




Sziics Pal: Jodé képviseld kérdésére vdlaszolva mondta, hogy

ez 1ddig semmilyen koltség kiaddst nem forditottak a 20 millid-
b6l. Semmi nem indokolja, hogy ne feltételezzék, hogy ezt a meg-
igért pénzt a fiirdd ne kapja meg. Az elmult héten napvildgot
ldtott kezdeményezés egy kicsit aldbb térte a lendiiletiiket,

ami arra vonatkozott, hogy ebben az évben igen eldrehaladott
dllapotba lehet vinni a campinget.

Emlékeztette - kiilonosen Jod képviseld urat -, hogy ez a testiilet
mar abban is szavazott, hogy a mindenkori idegenforgalmi adé

és adé jellegii bevételeknek 50 %-4t visszaforgatia.

Ezt le lehetett sopdrni az idei kdltségvetés tdrgyaldsa sordn.
Teljesen igaza van, hogy a képviseld urnak csak lobbyzni kell

és nagyon ]6 munkdt végezni, és akkor gyakorlatilag a camping is
lesoporhet6. Nem l4tjdk tisztdn és felelbsséggel az érintettek
a fiirdonek a sorsdt, a perspektivdjdt. a fiirdé ha nem préb4l

meg sajat maga talpra 4llni, sajdt magdt fenntartani, hogy a
adhitott kiilsé rekonstrukcié kiilsé pénuziigyi forrdsokbél soha

nem fog megvaldésulni. Ilyen apré lépésekkel lehetne elérni ahhoz,
hogy a vegetdcién tullépjenek és megkezdjék az aprébb felujtdso-
kat, rekonstrukciét. Szeretnék, ha a camping megvaldésulna.

Csak ennek a forrdsnak a rendelkezésre bocsdtdsdval valésulhat
meg. Szeretnék ha megvalésulhatna, de nem mindendron, mert

nincs mib6l kifizetni. Ilyen nagyobb beruhdzdsokat vdllalkozéi
szerzodéssel illik lekdtni. A novemberi hatdridd meghatdrozisa
arra iréanyul, hogy a szerzddéskotés ennek a fiiggvénye, vagyis
addig szerzddést kotni nem tandcsos, amig a fedezet nincs biz-
tositva. A részletes rendezési terv kizdrélag a camping feliil-
épitményeire vonatkozhat, hiszen az az engedélyksteles.

A £6ld alatti infrastruktura nem engedélykidteles. Részletes
rendezési tervre hatdrozott igéretiik van, le van irva az emlé-
keztetobe, a polgdrmesteri hivatal szakembereivel, hogy az

RRT porgramtervében szerepel. Mi indokolné a Gyégyfiirdé Rt.
igazgatésdgdnak azt a dontés megvdltoztatdsdt, hogy kilencszer
tédrgyalta mdr szakbizottsdg és képviselStestiilet, kilencszer
ment tovdbb a camping is, és éppen most akadna foénn.

Jeddig kell varni, hogy valami megvaldésulhasson?

Sokszor elhangzott mar tdmogaté igéret, legutébb a polgdrmes-
teri hivatal szakemberei d4ltal is ald lett tdmasztva, hogy

a camping a programtervben szerepel.

Semmi nem indokolja, hogy ne léphessenek kivitelezés

targyéban.

Dr.Joé Zoltédn: a maga részérdl visszautasitja, hogy fiirdéellenes
hogy lobbyzna ebben a kérdésben, azon kiviil, hogy a véleményét
elmondja, semmilyen mds lobbyz4si tevékenységet nem folytat.
Semmilyen erkdlcsi kdtelesség nem vezérli, hogy vdltoztasson
azon a véleményén, amelyet a koltségvetés tdrgyaldsdn is
képviselt, a hitelfelvételt sem szavazta meg. a lelkiismerete
tiszta, mert a vdrosfejlesztési bizottsdgndl & inditvdnyozta,
hogy utfelujitdsbél megmaraddé pénz egyenldre ne keriiljon el-
kdltésre, mutasson jé példét a bizottség.

Ismét megforditjdk azt a dolgot, amit a koltségvetés targya-
lasndl is, hogy el8szdr eldéntik azt, hogy mennyi hitel,

utdna mehetnek a beruhdzdsok. Folveszik a likviditdsi hitelt
és a testiilet kdotelezévé tette a bizottsdgoknak, hogy megvizs-
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galjak, honnan lehet spérolni. O ezt megforditotta volna.
Eldszor lassak, honnan mennyit lehet megspdrolni és aztédn
dontenének, hogy mennyi hitelt vegyenek fel.

Dr.Sévdgd Laszlé: elhangzott egy iigyrendi javaslat, hogy a
vitdt zarjadk le. Ki az, aki ezzel egyetért?

Megdllapitotta, hogy 14 képviseld egyetértett a javaslattal
/Badics Andrds, Cs.Nagy Zoltédn, Déré Lészlé, Dr.Jod Zoltén,
Kabai Tibor, Katona Tiborné, Dr.Kovdcs Zoltdn, Kulics
Sdndorné, Orté Istvan, Dr.Papp Jend, Stach Ferenc, Dr.Sévagéd
L4iszlé, Tamdssy Ferenc, VAradi Ferenc/, 2 képviseld nemmel
szavazott /Kabay Nagy Lajos, Dr.Sziics Ldszl6/ 1 képviseld
tartézkodott /Sari Csaba/, 1gy a vitdt lezdrtnak tekintette.

Szavazds kovetkezik. Van egy érvényes szavazat, amely
szerint az onkormdnyzat nem tdmogatja a hitel felvételét,
arr6ol szavazni kellene - mindsitett tébbséggel -, hogy
kivAn-e ujra szavaznl a testilet.

Megdllapitotta, hogy a képviseldtestiilet 14 igen

szavazattal /Badics Andrds, Cs.Nagy Zoltdn, D6ré Laszld,

Kabai tibor, Katona Tiborné, Dr.Kovacs Zoltan, Kulics Sandorné,
Orté Istvan, Dr.Papp Jend, Stach Ferenc, Dr.Sziics Laszlé,

Sari Csaba, Dr.Sévagé Laszldé, Tamassy Ferenc/, 3 nem szavazattal
/B.Nagy Gyula, Kabay Nagy Lajos, VAradi Ferenc/ és 1 tartdézkodés
/Dr.Joé Zoltdn/ mellett ugy déntétt, hogy ebben a kérdésben

ujra szavaz.

Dr.S6vagd Laszld: konkrét javaslatok hangozzanak el,
ne kezdjék ujra a vitat. Javaslatok hangozzanak el konkrétan,
ne legyen hosszas indokolds.

Dr.Papp Jendnek az volt a javaslata, hogy annyi hitelre
adjon felhatalmazdst a képviseldtestiilet, amennyi a részvények
értéke.

Dr.Vincze Ferenc: fontos, hogy tudja a képviselotestiilet

szavazas elott, hogy testilileti dontés szuksega;Az esély meg-

van, a jogi lehetGséget is bele lehet magyarazni a koltségvetési
rendeletbe, de kivitelezni a hitelfelvételt nem lehet. Képviseld-
testiileti déntés és garancia sziikséges. Nincsenek olyan helyzetbe
hogy netdn ha nem sikeriil, majd folveszi a polgdrmester.

Konkrét javaslata az 51 millié forint, azért, hogy nem biztos
hogy kell, nem is akarjak azonnal, de oktdber 13-dn ujabb
hitelfelvételi vitdval induljon. Oktdéber 13-a4n mar szamonkérhetd
ellendrizhetd bizottsdgi feliilvizsgdlatok és egyéb tények lesznek
irdsban is, hogy hogy dllnak, ami a kérés volt, hogy a likviditds
helyzet a kdotelezettségek tekintetében a kitelezettségek a
hatralévé iddszakban milyenek.
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Azt szeretné, ha 51 millidra torténne eldszdr a szavazds,
a 31 mi1llidé 1is valami, de nem biztos, hogy 1d6ét nyernek vele.

Dr.Sévagé Laszld: el6szor az 51 millid forintot javasolja
szavazasra, mert az a tébb, az a logikusabb, hogy biztositsdk
azt a lehetéséget hogy aki az 51 milliét nem tartjdk elfogad-
haténak, még a részvények ellenértékét magdévd teheti.

Nem h1521 yhogy csak formai szempontok szerint kell szavazni,
van loglkal sorrrend is. Ha azt a déntést elfogadjdk, hogy
részvények ellenértékéig vesz fel hitelt az onkormanyzat, akkor
logikusan hatdlyon kiviil helyezik azt a dontést is, mely szerint
a polgarmestert felruhaztdk azzal a joggal, hogy értékesitse

a részvényeket. Nem sziikséges ezt kuldnvélasztani, de abszolut
logikdtlan dolog lenne.

Ki az, aki tamogatja azt, hogy az onkormdnyzat 51 millié
forintos hitelt vegyen f5l?

A képviseldtestiilet 12 igen szavazattal /B.Nagy Gyula,

Badics Andras, Cs.Nagy Zoltén, Kabai Tibor, Katona Tiborné,
Dr.Kovédcs Zoltan, Kulics Sadndorné, Orté Istvan, Dr.Papp Jend,

Dr. Sziics L4dszl4, Dr.Sévdgdé Laszld, Tamdssy Ferenc/, 6 nem
szavazat /Déré Laszlé, Dr.Joé Zoltén, KauﬂrNagylﬁqos,StadﬂEerenC Vai
Ferenc, Sdri Csaba/ mellett ugy dontott yhogy nem jarul hozza

az 51 millidé hitelfelvételhez.

Sari Csaba: megszavaztak a részvények eladdsat.

Akkor jott a gondolat, hogy a részvények sokkal értékesebbek,

kdr lenne értékesiteni a 30 millidért, esetleg hozhat tobbet 1is.
Ennek a fejében kivdnnak valamennyi hitelt elfogadni, de
lehetéleg a minimumot, amivel lehet gazddlkodni. Akkor a részvény
nem azonnal eladdéak, hanem a vagyonmenedzser-csoport &dltal mened-
zselve a legmagasabb részvény-dron eladdak.

Ha jelentik,hogy van a részvénynek ara, akkor van a polgdrmester-
nek joga azonnal piacra tenni. Gyakorlatilag az a szavazatuk
megsziinik.

A hozzdsz6lasok tovabbiakban nem voltak jegyzdkonyvezhetdk,
kozbebeszélések miatt.

Lérinc? Ldsz1l6: a 31 millidval részérdl nem tud egyetérteni,
mert a 31 mi1llié csak a MOL részvényt tartalmazza.

Ha ebben dént a testiilet és a hatdrozati javaslatot megnézik,
szerették volna, ha a j6 piaci értékii részvényhez el tudndanak
olyan részvényeket adni, aminek a piaci értéke jelen pillanat-
ban alacsonyabb. Ha a testiilet a 31 milliéban dont, ezt a
lehetGséget elvetette.

Dr.Sévdgé Ldszlé: valészinii 6 fogalmazott rosszul, mindenki

az eloterjesztett hatdrozati javaslatot értette, beleértve a

31 millidét, az 1,6 millidt, s6t beleértve a gyengébb részvények
csatolasat 1is.

Dr.Vincze Ferenc: ugy gondolja, akkor segitenek a polgdrmester

urnak, a képviseldknek,az ligynek és magunknak hogy ha
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hatdrozat van a részvényértékesitésre. Ezt a hatdrozati
javaslatot fogadta el az elmult héten a kepv1selotestulet.

Ha ezen vdltoztatni akar, mindsitett tobbségii szavazdst

igényel. Most egyedul a hitelkérdés van napirenden.

A hitel nem a részvények kivdltdsdra menne, mert a részvények
koltségvetésben 30 millidval tervezett plusz bevétel teljesitésé-
hez sziikségesek, hogy tobbet hoztak-e vagy sem ez egy kérdés.

A hitelkérdésrdl kell szavazni, egy nem oldja meg a gondot, a
kettd egylitt.

Sari Csaba: tehAt akkor van a részvény eladdsa, meg plusz
30 m1l116 hitel, 60 millidéval lehet gazddlkodni.
Nem 1s rossz p02101o'

Kabay Nagy Lajos: van a 33 millié, elhangzott a megvdltés
szama. A 33, 1lletve a 31 millid forint, amit hitelként kell
félvenni, a kettd egylittesen felhaszndlandé a kéltségvetésben.
Nem kivAltjédk, nem visszafizetik a hitelt, hanem ha eladjdk a
részvényeket, hanem f6l lesz haszndlva egylittesen.

Ez koézel 70 millié forint. 70 millid forint hitel sorsardl
van szé.

Dr.Sévagd Laszld: most arrdél szavaznak, - szemben az eldzdekkel -
hogy az onkormanyzat 33 milidé forint hitelt vegyen fel.
Ki az, aki ezzel egyetért?

A szavazas eredményeként megallapitotta, hogy 13 igen

/B.Nagy Gyula, Badics Andrés, Cs.Nagy Zoltdn, Kabai Tibor,

Katona Tiborné, Dr.Kovacs Zoltan, Kulics Sandorné, Orté Istvan,
Dr.Papp Jend, Stach Ferenc, Dr.Szilics Ladszlé. Dr.Sévagd Laszlé,
Tamdssy Ferenc/, 4 nem szavazattal /D6rd Ldszlé, Kabay Nagy Lajos, Sar:
Csaba, Varadi Ferenc/,1 tartézkoddssal /Dr.Joé Zoltdn/ ugy dontott,
hogy az onkormanyzat nem kivdnja ezt a hitelt félvenni.

Dr.Sévagd Laszlé: elvben még mindig megvan az a lehetéség,
amit Sari Csaba masodjédra kifejtett, ha valaki ugy itéli meg,
hogy felteszi szavazdsra, hogy valtsak ki, tehdt maradjon meg
a részvény és a hitelt vegyék fel, elvben nincs akadédlya.

Badics Andrés: a koltségvetésbe ez beletartozik, a részvény-
csomag, ml koze ehhez?

A képviseldk kozott parbeszéd alakult ki, jegyzdkdnyvezni
nem lehetett.

Kulics Sandorné: azok kozé tartozik, akik igennel szavaztak.
Tehat megvaltoztatta a véleményét. Szeretné, ha még egy szavazdst
lejatszandnak és a kolcsodnt felvennék. Ot meggydzték a szakem-
berek, hogy nekik van igazuk és nem neki, amikor ugy dontott,
hogy nem kell hitelt felvenni.

Ugyrendi javaslata, hogy szavazzanak ismét.




Dr.Jodé Zoltéan: nem zsarol senkit, nem szavazta meg a hitelfel-
vételt sem, ezért nem er21, hogy most neki kotelessége lenne.
megszavazni. Ha kap garancidt, hogy a varos sporolnl akar

mert neki nemcsak annak kell elszdmolnia akik 6t megvdlasztottdk,
ha felteszik a kérdést, hogy a campingre vonatkozé hatdrozat
felfuggeszteset miért kerte, hanem azzal is el kell szamolni, hog
miért vettek fel annyl hitelt, hogyan jutottide a vdros.

Az egy garancla szamdra, nem egy végleges elvetése a camplng
épitésének a 20 millid a beruhazasa, egyeldre amig nem latjak
tisztdn, hogy hol all a szenaja az onkormanyzatnak,

akkor arra mindig vissza lehet térni.

Ugyrendi inditvénya, a polgdrmester tegye fel szavazdsra,

akarja a testiilet a két hatdrozat felfiliggesztését, vagy nem
akarja. Ha nem akarja, ugy érzi, nem gy6zkddik tovabb.

Dr.Sovagd Laszldé: 6 hatdrozott céllal kivdnja gy6zkddni a
testﬁletet, megertl, hogy valaki ragaszkodik az allaspontgahoz,
és nem akar hitelt felvenni. Azt viszont nehezen tudja megérteni,
hogy miért nem adnak teret mdsoknak, akik &dlldspontjukat ujra
gondolndk. Azt érti, hogy valaki nem szavazza meg a hitelt,

de hogy azt a lehetdséget megvonni a képviseldktol, hogy u]ra
szavazzanak és esetleg mdsok atgondoljak dallaspontjukat és
ezaltal masként alakulna a szavazds, és elkepzelheto, hogy

mégis hitel lenne, ezt a lehetdséget senkitdl nem vonnd meg.

Kérte a képviseldket, szavazzanak ujra és legaldbb azt a jogot
ne vonjak meg kepv1se10 tarsaiktél, hogy érdemben dontsenek.

Aki ezek utdn is ragaszkodik allaspontjahoz, azt megérti.

Pinczésné Lodés Vilma: bevételek, illetve kiaddsok vonatkozdsé-
ban tételesen tudta volna mondani mdr az elmult i{ilésen is az
augusztus 31.-ei allapotnak megfelelden a teljesiilést.

Dr.Sévagd lAszlé: szavazzanak arrdl, hogy kivdnnak-e ujra
szavaznil.

Kérte, hogy ezt a lehetdséget ne vegyék el a képviseldtdrsaktdl.
Aki ezt tamogatja, igennel szavazzon.

Megdllapitotta, hogy 1l4-en helyeslik /B.Nagy Gyula,

Badics Andrés, Cs.Nagy Zoltan, Kabai Tibor, Kabay Nagy LaJos,
Katona Tiborné, dr.Kovdcs Zoltdn, Kulics Sdndorné, Orté Istvan,
Dr.Papp Jend, Dr. Sovago Laszlo, Tamdssy Ferenc, Varadi Ferenc/
2-en ellenzik az ujra szavazast /Dér6Ldszlé, Stach Ferenc/,

2-en tartézkodnak /Dr.Joé Zoltdn, SAri Csaba/.

Dr.Jodé Zoltdn: abban szeretne szavazdst, hogy akarja-e a
testlilet a két hatdrozatnak a felfiiggesztését, ismételten
ujra szavazni abban a kérdésben is. A camplng és a kezesség-
vallaldsra vonatkozdé hatdrozatokrél van szdé.

Tobben mondtak, hogy a fiirdé a 40 millid kezességvdllaldsrdl
mar lemondott.



Dr.Jo6 Zoltdn: ez csak az egyik része a dolognak, a mdsikndl
tartja kérését.

Dr.S6vagé Laszlé: a Jod képviseld javaslatdt szavazdsra
bocsatotta.

Megdllapitotta, hogy a képviselStestiilet 9 igen /B.Nagy

Gyula, Cs.Nagy Zoltan, Déré Laszld, Dr.Jod Zoltdn, Kabai Tibor,
Dr.Kovacs Zoltdn, Kulics Sandorné, Sari Csaba, Tamdssy Ferenc/,

7 nem /Badics Andrds, Kabay Nagy Lajos, Orté Istvan, Dr.Papp Jeno
Stach Ferenc, Dr.Sziics Laszlé, Vdradi Ferenc/ és 2 tartdzkodas
/Katona tiborné, Dr.Sdévdgd Ldszldé/ mellett ugy dontstt, hogy nem
kivdnja a hatdrozatat feliilvizsgdlni.

Sari Csaba: tulaJdonkeppen spéroldsi szdndék és véleménykutatés
folyik. Kivancsi, akar-e a testiilet az intézményfeliilvizsgdlatrdl
szavazni ugy ahogy azt annak idején eléjiik tdrtak.

Tobb mint 15 millié van benne jovérre valé tekintettel.
Eléremutaté lenne, ha ilyen szandékokat kifejeznének, mieldtt
hitelbe verik onmagukat.

Varadi Ferenc: megdllapitotta, hogy vitatkoznak a nagy semmin.
Az a véleménye, hogy el kell késziteni, mennyi kiadds varhaté
még ebben az évben, mennyi a bevétel, amire biztosan lehet
szadmitani és ennek az ismeretében kell a kiilonbozetet folvenni,
illetve donteni réla. Jelenleg itt most déntéshelyzetben nincse-
nek, Lorincz uréktél kérdezte, milyen elképzelésiik van arra
vonatkozdlag, hogy mar az eddig felvett 23 millidt, meg amit
még fel kell venni, az hogyan keriil kiegyenlitésre?

Jovére ugy néz ki, hogy ujabb hiteleket kell felvenni, valahol
ennek végének kell lenni. Nem lesz mit eladni, nincsenek ujabb
tandcsi lakasok, bevétel nem nagyon lesz. Ebben a témdban is
gondolkodni kell. Ha ilyen ismereteik lesznek, akkor tudnak
ebben a témaban donteni.Koradbban elmondta a telekeladasokat,
azon kiviil volt egy csomé telekkiegészités, amiben szintén

nem tértént dontés, a gardzs téma. Elmondtdk Lérincz urék,

hogy nemcsak a nagyobb értékii kotvények vannak, hanem kisebb
értéki koétvények 1s. Azt sem latjdk, hogy mennyi azok Ara.
Zsédkbamacskat jatszik veliik a hivatal, ennek dacdra varja, hogy
tudjanak dénteni érdemben. Jé lenne, ha ezek le lennének irva,
latva azt, tudndnak dénteni. Masként igentmondani nem lehet.

Badics Andrds: az igazgatdsi, jogi bizottsdg {ilésén arrdl
beszéltek, hogy a testiilet miikodjon folyamatosan és aktivan.
Ugy szavazott akkor, hogy tényleg legyen ugy. Azt hiszi, feliil
kell vizsgdlni a nézetét, nem tudja, képes-e ez a testulet
aktivan miikédni. A kepv1selotestu1et ugy dontott, hogy még-
egyszer szavazzanak, tegyék meg, szavazzanak a 33 millié
felvételérdl. Ha nem 1gy szavaznak, holnap a részvényeket lehet
a piacra vinni. Teljesen folosleges kiilénboz6 dolgokkal eld-
hozakodni.
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Dr.Sévéagdé Laszlé: Badics képviseldnek igaza van, azért
engedett teret véleményeknek, hogy hdtha sikeriil kézelebb
jutni az igazsédghoz.

Lorincz Laszld: Varadi képviseld urnak vdlaszolva mondtaj

mib6l gondolja a felwtt hitel visszafizetését? Senki nem
dugdossa a részvényeket sehol sem, a vagyonhasznositdsi javas-
lattal kapcsolatban minden egyes részvény itt volt a képvisel-
testiileti anyagban leirva.

A hitelfelvétellel kapcsolatban mondta, ha a testiilet nem
fogadja el, mint ha azt mondand, hogy valamelyik helyi adét

nem fogadja el, toérli a kdltségvetésbdl és kéri, hogy amit
addig beszedtek, fizessék vissza.

Egy bevételi forrdst a kidltségvetésbdl egyszeriien kitdrsl.

Dr.Papp Jend: teljesen értelmetlen minden vita, ha valaki

nem tudja megérteni, hogy itt fizetni kell rovid iddén beliil,
azzal nem lehet mit csindlni. Volt egy lehetéség, hogy a
részvények helyett 31 millié hitelt felvegyenek, meg érteni,
hogy ez nem elegenddé, és 6 maga nem tudja vdllalni, hogy hetente
egy-két alkalommal ezt igy "eljdtsza".

Ha értelme lenne szivesen itt {ilne, de nincs értelme, mert egy
par ember megkoti magdt. Mindenkinek joga, de egymds idegeivel
ne jatszanak. Fizetni kell, mert tartoznak. Az teljesen mindegy.
hogy részvényben fizetnek, vagy készpénzben. A részvényben
nagyobbat buknak.

Dr.Vincze Ferenc: a kdltségvetés elfogaddsa 59 szavazdssal
tortént. Az elmult héten 39-nél tartottak. Egy szavazdstél

meg szeretné kimélni a testiiletet. Teljesen tisztdban van azzal,
hogy megfeleld eredmény nem lesz. Azt kérte, és ez iigyrendi
javaslat, hogy a kivetkezd szavazdsi eredmény, amennyiben
hitelfelvételi lehet8séget nem biztosit az dnkorményzatnak,
akkor az szolgdljon a kovetkezdk tudomdsul vételére a képviselsk
részére. Ezek sziikséges lépések, nem retorzié, terror és fenyegeté
ezt meg kell csindlni holnap reggel. Ugy egyeztettek, hogy

a kovetkezdket tudjdk fizetni, ha lesz fedezet: nettd bér
intézményfinanszirozdsban, semmi egyéb. Most még rezsire nem
nagyon kell. Szocidlis elldtdsok + tanszersegély. Rendkiviili
nem, és minden eseti nem. Esedékes szamldkat megprébdljdk
részvényeladdssal oktdber 1- 5. kizdtt Atiitemezni és akkor ki-
fizetni. Nem valészinii, hogy sikeriil. Nem tudja elfogadni, hogy
nincs az anyag elékészitve. Amennyiben kdtbérkihatdsa van,

akkor a kévetkezé eldterjesztés oktdéber 13-4n nem valészini, hogy
51 millidé hitelre fog irdnyulni. Megprébdljdk ezt elkeriilni,
megprébdlnak mindent. Ha valakinek az a szdndéka, hogy a hivatal
illetékeseit prébdra akarja tenni, akkor ez egy darabig megy,

de jobb lenne ugy prébdra tenni, hogy ha eszkdzdket, lehetGsége-
ket is biztosit a képviselStestiilet hozzd. Fz eddig még nem
toértént meg.

Kabay Nagy Lajos: varta a hivatal javaslatait, hogyan lehetne
csokkenteni az egyéb kiaddsokat, amelyek az intézményeknél
esetleg le vannak 4llitva.
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Erre attél a pillanattél kedve 6ridsi esélye volt a
testliletnek, a hivatalnak, amikor megszavaztdk az

idei koltsegvetest. Ezek 521g0ru tenyek voltak attdl

a pillanattél kezdve. ennek igazsigdt senki nem vitatja.

Dr.Sévagdé Laszlé: javasolta, hogy az 51 millié forint
hitel kérdésében ismételten foglaljon 4lldst a testiilet.

A képviseldtestiilet 12 igen szavazattal /B.Nagy Gyula,

Badics Andréas, Cs.Nagy Zoltdn, Kabai Tibor, Katona Tiborné,
Dr.Kovacs Zoltan, Kulics Sandorné, Ortdé Istvdn, Dr.Papp

Jend, Dr.Szilics Laszlé, Dr.Sévagéd Laszls, Tamdssy Ferenc/,

6 nem szavazattal /Déré Laszlé, Dr.Jodé Zoltdn, Kabay Nagy Lajos,
Stach Ferenc, S&ri Csaba, Varadi Ferenc/ nem fogadta el, hogy
ezt a mértékid hitelt felvegyék.

Dr.Sévagd Lészld: szavazdsra tette fel, - a testiilet bolcsessé-
gére bizva -, a 33 millidé forint hitel felvételét?

A képviseldtestiilet 12 igen szavazattal /B.Nagy Gyula,

Badics Andrés, Cs.Nagy Zoltdn, Kabai Tibor, Katona Tiborné,
Dr.Kovdcs Zoltan, Kulics Sandorné, Ortd Istvédn, Dr.Papp Jend,
Dr.Szilics Laszl6, Dr.Sévdgé Laszlé, Tamdssy Ferenc/, 5 nem
szavazattal /Déré Laszlé, Kabay Nagy Lajos, Stach Ferenc,

S4ri Csaba, Varadi Ferenc/ és 1 tartdzkoddssal /Dr.Jodé Zoltan/
nem fogadta el a 33 millié hitel felvételére vonatkozd javaslatot

Sdri Csaba: szilinetben eltdvozott két képviseld. Stach képviseld
ugy fogalmazott, hogy egy hatdrozottabban, részletesebben
kidolgozott anyagot kér és akkor tud érdemileg foglalkozni

a dologgal.Hasonldéan nyilatkozott Vdradi képviselo tdrs is,

Orté képviseld tdars is utalt rd, hogy igy nem lehet ezt a
kérdést eldonteni, ahogy van. Javasolta, ha kompromisszu-

mot lehet kdétni - volt mar ra példa - hdarom dolgot kell beik-
tatni és akkor meg lesz a szilkséges szavazat. Demonstralni

kell azt a szandékot, hogy ha eddig nem tették meg, akkor most
kellé 1épést tesznek az irdnyban, hogy meginditsanak valamilyen u
strukturdt az egész gazddlkoddsdban a vdrosnak. Teljesen mindegy,
hogy mikor kezdik, ha mdr eddig nem kezdték el, legalabb utalni
kell r4a és el kell inditani. Az izgatja, hogy olyan pénziigyi
akcidéba kellene lepnl, aminek még latjak a végét.

A kolcsonnek egy év lenne az atfutdsi ideje, annak a végét

nem latndk. Nemcsak becsiiletbdl, nemcsak politikébél, de komolyan
vallja, hogy ne hagyjanak a kovetkez6 testiiletre adéssdgot.
Befolydsolhatja a dontésben, ha l4dtja, hogy az intézmény-
feliilvizsgdlati tervet, amit elkészitettek és abban pénz

van, behozzdk. Joé képviseld ur elmondta "kivansdgat', ha

latna, hogy szandék van a testiiletben, egyfajta irdnyultsag

és biztonsdgi intézkedéseket ad, akkor 6 is meg fogja

szavazni. Ezen sok mulik, el kell fogadni, hogy bizonyos
képviseldk igy latjék, mindenki mdsként latja.

Azért jottek Ossze folyamatos ulesre, hogy igyekezzenek

egymast meggyoznl, de nemcsak meggy6zni, hanem esetleg tenni is
abban az iranyban, hogy a mdsik ember tudjon a véleményébdl
engedni.
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Kévetkezésképpen javasolta, hogy ebben az irdnyban

haladjon a vita, amennyiben nem megy a dolog, ujélag,

folyamatos iilésként napoljék el az iilést.

Akkordra részletes anyag késziiljon, ugy , ahogy azt

Stach képviseld tarsa is kérte. Lassanak pontosat, hol

kell fizetni, mennylt kell fizetni, mert ez Jelenleg

nem vildgos. Bizonydra ki fogja kérni a jegyzd ur magdnak

és a hivatalvezetdk, de kialakult egy olyan gyakorlat az

eltelt kozel négy év alatt, hogy a hivatal a testiilet szemében
nem szavahihetd. ez szomoru. Ezt meg lehetett volna eldzni.
Sajnos ez a gyakorlat van, mindig "bﬁre' sikeriilt a kbltségvetés,
pedig ki lett annak idején '"fillérezve', mindig ment a "sirds"

és a végén kiderilt, hogy minden egyébre futotta a célokon kiviil.
Ez eredményezte, hogy mamar nem tudnak hinni a hivatalnak.

Ezért javasolta ismét, napoljdk el az iilést és kelld anyaggal
legyenek ellatva a legkozelebbl folytatéashoz.

Dr.S6vdegd Laszl6: két megoldas létezik véleménye szerint;

az egyik megoldas az, hogy van egy érvényes hatdrozat

eladjdk a részvényeket és az oktdber 13.-ai testiileti iilésre
késziilhet egy részletes, dtfogd elemzés. annak olyan elemzésnek
kell lenni, hogy minden itt elhangzott javaslatnak feleljen meg,
részletes legyen, apr6lékos és kitiinjon beléle az, hogy mi
minden tortént a hivatalban.

Azért partolja ezt a javaslatot, mert ugy hatdroztak a koltség-
vetés elfogaddsakor - ha jél értelmezte a hozzdszdélasokbdél -,
hogy az oOnkormanyzati részvények egy jelentds részét értékesitik.
A Papp Jend képviseld menté-ctletet lett volna, hogy ne legyenek
a részvények értékesitve, ez a kisérlet nem vezetett eredményre.
A testiilet tobbsége mintegy tudomdasul vette, hogy eladjdk a
részvényeket, nem akarjadk ezt megvdltoztatni.

A javaslatot szavazdsra tette; szavazzanak, hogy az oktdéber 13.-a
tilésre készililjon egy tételes, részletes, atfogd jelentés és
abbél a testiileti tagok tdjékozddni tudnak, akkor esetleg dont-
hetnek egy ujabb hitel felvételérdl.

Pinczésné Lodés Vilma: augusztus 31.-ének megfelelden megvan

a tényallapot. Ezt kovetden 6ssze tudjédk szedni, ami szeptember-
ben mar konkrétan mar itt van, vagy ami vdrhaté. Hosszu tav-
latban a kiadédsokat - a fémérnokség segitségével - meg tudjak
mondani. Megint nem lesz teljes az anyag, mert nem tudjédk, hogy
a kiilonb6z6 bizottsdgok mikor fognak tdrgyalni, milyen témdban,
mit tudnak "lefaragni'". Ha az nem jut a kinyveldség tudomdsdra,
nem tudnak 13-4ra komplett anyagot késziteni.

Sari Csaba: javasolta, hogy a napirend tdrgyaldsdt napoljdk el.

Dr.Papp Jend: az a javaslata, hogy konkrét szavazdst ebben

a témaban sem most, sem oktatdéber 13-4n ne irjanak ki.

Ennek semmi értelme, a részvényeket el kell adni, ez egy tul-
tédrgyalt dolog.

A hivataltdél kérdezte, hogy ha oktdber 13-dig nem lesz
elegendé a 33 millié forint, mi lesz, akkor mi j&n?
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Tudja, hogy meg fogjdk szavazni a tovdbbi hiteleket, de
most el estek egy sansztél. Mi a jogi dolog, ha azokat a
hiteleket sem szavazza meg a testiilet?

Lérincz Laszlé: ha eladjdk a részvényeket, van beldle valamennyi
bevétel. Ha az elfogy és a képviselStestiilet nem szavazza meg

a koltségvetésben elfogadott hitelt, akkor az a megoldas marad,
hogy a koltségvetési rendeletet médositani kell, tehdt a kiaddso-
kat hozz4d kell igazitani a bevételekhez, akkor 51 millié forintos
6sszeggel csokkenteni kell a kiaddsi oldalt. Gyakorlatilag

ettdl kezdve semmiféle kifizetést eszkozolni nem lehet.

A részvényekb6l nem mindent tudnak kifizetni.

Pinczésné Lods Vilma: egy hétig vart az OTP, hogy le tudja

emeln1 a TAKISZ kiilonbozetet. Megjott az Allami tdmogatds, az OTP
akkor tudta leemelni, de egy hétig 4allt sorba, hogy legyen

annyl a szadmldn, hogy a kozel 30 millié forintot le tudja emelni.
Annyi a vdrosnak a TAKISZ kiilonbozete.

Dér6 Laszld: azt javasolta, hogy a részvényeket azonnal
adjak el, 15-20 szocidlis telket, amit a népjoléti bizottsag
korabban javasolt értékesitsék, utana J63)6n majd a hitel-
felvétel. Akkor & is meg fogJa szavaznil.

Dr.Sziics Ldszlé: azt javasolta, ne varjanak csiitértdkig, ne
varjanak 13-aig, a jézan konszenzusra, a kozds megértésre
apelldlva gondoljak meg a hitel felvételét, ne kétya-vetyéljék
el az értékeiket. Azt javasolta, mégegyszer szavazzanak, vegyen
fel a varos hitelt.

Dr.Sévagé Laszld: megkérdezte, ki az, aki ujra akar szavazni?

A javaslattal 13 képviseld egyetértett /B.Nagy Gyula, Badics
Andréas, Cs.Nagy Zoltédn, Kabai Tibor, Katona Tiborné,

Dr.Kovacs Zoltdn, Kulics Sandorné, Ortdé Istvan, Dr.Papp Jend,
Dr.Sziics L4szlé, S4ri Csaba, Dr.Sévagé Lédszlé, Tamdssy Ferenc/,
3 képviseld nem /Déré Laszld, Kabay Nagy Lajos, Varadi Ferenc/,
1 képviseld tartézkodott /Dr.Jobé Zoltdn/.

Dr.Sévagd Laszld: kordbbi testiileti {ilésen allast foglaltak
egy 56-0s emlékmii feldllitdsdaval kapcsolatban.
Révid allasfoglalasra van sziikség.

Dr.Vincze Ferenc: 4lldst kell foglalni a vdrosfejlesztési
bizottsdgnak a helykijeldlésben, az oktatdsi, miivelddési és
sport bizottsdg fogja a fedezetet, 30 ezer forintot a 2 m-es
kopjafdhoz biztositani, illetve az egésszel foglalkozni.

Dr.Sévdgé Ldszld: az 1956-os emlékmii helyének kijelolésével
kapcsolatos bizottsdgi javaslat oktdber 13-an keriil meg-
targyaldsra. Ki az, aki egyetért ezzel?

A képviseldtestiilet egyhangulag egyetértett a javaslattal.
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Sari Csaba: az elbterjeszték szandéka szerint ugy lett
eloterjesztve, hogy a fdtéren legyen elhelyezve az emlékmii.
Ezt meg kell ismételnie, mert hall olyan hangokat, hogy
félreesd helyekre akarjdk helyezni. Nemzeti innepet, mint
minden iinnepet kdzponti helyen kell megiinnepelni és nem
eltenni a fotérrdl. A vdrosfejlesztési bizottsdgnak javasolta,
hogy ez az alapvetd és igy targyaljdk.

Dr.Jodé Zoltédn: értelmezési vita meriilt fel abban a kérdésben,
hogy melyik osszetetelu delegdcidé megy Bad-Diirrheimbe.

Jelenleg van egy érvényes hatdrozat, ami véltozott,

akkori 1ddben egyes személyek nem villaltdk az utazdst.

Az eredeti hatdrozat megadta az 6sszetételt, de most hallani,
hogy értelmezési gondok vannak. Az erredeti hatdrozat kijeldlte
az elsd és masodik helyettest is. Ezt a kérdést tisztdzni kell,
hogy az eredeti delegdcié, amelyik hatdrozattal meg van szavaz,
azok koziil tudnak-e menni mindannyian, kik nem tudnak menni

és akkor a helyettesek hogy 1lépnek sorrendben.

Ortd Istvan: gyakorlatllag részben eldontott kérdés, mert

a biztositdsok és a napidijak ki lettek osztva, itt miAr nevesit-
ve van egy csomé technikai kérdés. Annak a keretnek kell utazni,
aki megkapta a valutadtaldnyt, illetve a biztositdst.

Jenei Tibor: az Orté képviseld ur 4dltal elmondottakkal
ért egyet, gyakorlatilag azt a keretet célszerii utaztatni.
Ennek a keretnek az utazasa maradt el. Bizottsdgi hatédskor,
hogy ki utazzon és a bizottsdg emellett foglalt &ll4st.

Dr.Jo6é Zoltdn: a javaslattétel bizottsdgi hatdskor, de

donten1 a képviseldtestiilet dontétt. Van testiileti hatdrozat,
vagy meg kell vdltoztatni a hatdrozatot. Lehet, hogy akik
akkor nem tudtak menni, most utazhatndnak, eredeti hatdrozattal
benne van a keretbe. A biztositdsi dijak befizetése személyi
vdltozas esetén nem lehet akaddly. Ez nem lehet akaddlya

annak, hogy a testiileti hatdrozatnak érvényt szerezzenek.

Jenei Tibor: az utolsd Osszedlitds szerint az utazdé névsor:
Dr.Sévagdé Laszlé, dr.Jod Zoltdn, Kabai Tibor, Dr.Sziics Laszlé,
Orté Istvan, Katona Tiborné, Badics Andrds, Tamdssy Ferenc,
képviseldk, a hivatal részérdél Lérincz Laszlé, Jenei Tibor,
kiviilalléként a varosbdl Varga Zsolt szdlloda-igazgatd és
Bozdéki Dénes mint tolmdcs, Dr.Takdcs Imre orszdggyiilési
képviseld.

A testiilet dltal targyalt névsor ettdl annyiban tért el,

hogy eredetileg Dr.Kovdcs Zoltdn szerepelt a Tamassy Ferenc
helyett és Boruzs Mihdly helyére volt jeldlve VAradi Ferenc.
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Amikor Boruzs Mihdly akaddlyoztatdsdrdl értesiilt, 6 személy
szerint beszélt VAradi Ferenccel, aki nem tudta vdllalni

az utazast. Ezt kdvetden az utazdkeret megbeszélésén dilt
el, hogy Badics Andrast javasoljéak helyette.

Badics Andrds: amennyiben valakinek kifogdsa van az utazdasaval,
sz6ljon, minden tovébbi nélkiil lemond réla.

Varadi Ferenc: amikor eldszor felvetddsott az utazdsa,
partelfoglaltsdga miatt nem tudta elfogadni, viszont
ha lehetséges, most szeretne utazni.

Dr.Sévagé Laszld: kompromisszumos javaslata, hogy miutdn
alpolgarmester ur is utazik, lehet a delegdcidé vezetdje,
6 személy szerint nem tart igényt az utazdsra, helyette

utazhat Varadi ur.

Dr.Papp Jené: kinos dolognak tartja ilyenkor a vdltoztatdst.
Azt javasolta szavazzanak, hogy a Vdradi Ferenc is és a Badics
Andrds is menjen a keretbe, nem hiszi, hogy ez problémit jelen-
tene.

Jenei Tibor: objektiv dolgok jétszottak kézre, ebben tdrgyalni
kellett a német testvérvarossal, a tdrgyaldsok eléggé eldrehala-
dottak. Ugyancsak 13 f6 érkezését jelezték,természetszeriileg

a polgarmester személyében tdrténd valtozdssal. a vdltozta-

tds lehet6sége adott, az mds kérdés, mennyire j6 az, ha novelik
a létszamot.

Dr.Jod Zoltdn: az erredetileg tervezett kiildottséggel a
hivatali dolgozdk kint voltak, a képviseldk nem tudtak
kijutni a polgdrmester haldla miatt. Nem lehetne-e ezen

a téren kompromisszumot keresni?

Fontosnak tartja, hogy a polgdrmester bent legyen a keretbe.

Jenei Tibor: & személy szerint nem ragaszkodik az utazdshoz,
valoban volt kint munkavégzés céljdbdl, most is ugyan az lenne
a feladata. Amennyiben a képviseldtestiilet ugy dont, az utazds-
hoz nem ragaszkodik. Tolmdcs nélkiil nem utazhat a keret, igy
Bozdéki Dénest sem lehet kihagyni.

Dr.Sévagd Laszldé: javasolta szavazni arrdl, hogy a hivatal
egy embere helyett VAradi Ferenc képviseld utazzék.
Akl helyesli, az igennel szavazzon.

Megédllapitotta, hogy a képviseldtestiilet 9 igen, 3 nem
szavazattal és 4 tartdézkoddssal dontott, hogy Jenei Tibor
helyett Varadi Ferenc utazzon Bad-Diirrheimbe.
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A képviseldtestiilet tilése 22,00 érakor befejezddott.

ﬁriSé@égé Laszlo Dr.Vincze Ferenc
polgédrmester jegyzo
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